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Inogamovun fikrinca, Tataristan niimayonda heyati formal bir raziliq niimayis etdirso do, praktik
Vo prinsipial baximdan latin olifbasina garsidir. Islah edilmis arob slifbasi ilo latin olifbasi arasinda praktik
baximdan ciddi farg yoxdur; hor ikisi muayyan ¢atinliklor yaradir. Ozbokistan tacriibasi gosterir ki, usaqlar
yeni olifbada oxuyur, kbhna orab slifbasini bilmir vo yeni islah edilmis arab olifbasinda da ¢atinlik ¢okirlor.
Demali, “latin olifbasin1 gabul etsok, kiitladon uzaq diisorik” fakti osash deyil, ¢linki reforma edilmis orob
olifbasi da eyni problemlors malikdir. inoqamov latin olifbasina gars1 ¢ixisin osas sababinin formal etiraz
Vo ya anlayis forqi oldugunu, praktiki tistiinlitk baximindan isa har iki sistemin oxsar ¢atinliklor verdiyini
vurgulayir.

Sultan Macid 9fandiyev latin slifbasmin totbigino qarsi ¢ixanlarin arqumentlarine 6z fikrini
bildirir. O gostarir ki, Avropanin qabaqcil 6lkalorinds murakkob struktura malik slifbalar mévcuddur va bu
he¢ bir halda homin xalglarin toragqgisine mane olmur, bu 6lkslords texnika vo elm sahasindoaki son
tokmillasdirmalora baxmayarag, kéhna niimunalar hals do qorunur. Latina qarsi ¢ixanlarin ikinci arqumenti
iSo biitlin ¢ap olunmus adobiyyatin vo arob dili asasinda oldo olunan irsi materiallarin arxivo verilmasi,
biitlin kitablarin yenidon ¢ap olunmasi kimi ciddi naticalors isars edir. Lakin islahatin boyiik shomiyyatini
nazara alsaq, xarclorin boyikliyu heg vaxt toraqqini dayandira bilmaz. Yeni tiirk slifbasinin tatbigi kbhna
olifbadan istifado imkanini mohdudlasdirmir; latin alifbasi ilo yanasi, arab alifbasi da istifads edilo bilar.
Moaruzagi Almaniyadaki méveud durumu niimuns olaraq gostorir; orada hom alman, ham do qotik yazi
tisulu oldugunu geyd edir. Qotik alifba texniki baximdan arab alifbas1 gadar miirakkabdir, lakin bu iki slifba
orada paralel sakilds istifads olunur. Taraqqi yalniz on muasir vasitalardan istifads edildikdo mimkindur.
Ofondiyev sorusur: Niys latina qarsi xiisusi miiqavimot gostorilir vo butun problemlor ona baglanir?
Islahatin oleyhdarlar1 6zii reformam totbiq etmok isteso da, sinfi maraqlarina gora bu islahatin sleyhine
cixirlar.

Daha sonra o, latin slifbasinin totbiqi ilo Sorqden uzaqlagsma arqumenti misal gatirilir. Bildirir ki,
Sarq, fars va Ofganistan modoni baximdan bizdon geri qalib, onlarla barabarlaga bilmarik, irslilomaliyik.
Bu islahat1 hayata kegirarok, digar Sarq xalglarini da bu reformani gobul etmays inandira bilarik.

Latin olifbasinin totbiqgi, eyni zamanda, bizi klerikalizmdon azad edir. Orab slifbasina asaslanan
oxu kitablar1 dinlo baghdir va ruhaniyyatin hakimiyyatini gticlondirir, bu iso kitlonin stiuruna monfi tasir
gOstarir. Latin alifbasinin gobul olunmast isa dini hakimiyyatdon azad edir vo madoni taraqqi Ugtiin mihim
amildir. ©n vacib magam budur ki, latin slifbasinin totbiqi Avropa diisiincasinds miayyan ¢evriligo Sabab
olacaq va onlarin bizo miinasibatini doyigdiracak.

* * *

Sultan Macid ©fandiyev latin olifbasina qarsi dslillori tohlil edarak onlara gars: bir nega asas fikir
iroli strdr:

1. 9lifbanin miirakkabliyi va taraqqi. Avropada mirokkab slifbalar mévcuddur va bu xalglarin
inkisafina mane olmur. Orab slifbasinin miirokkabliyi toraqqiys angsl yaratmamalidir.

2. Tarixi materiallar va ¢ap olunmus adabiyyat. Latinlasma kohno adabiyyati arxivlegsdirmoya
va yenidan ¢ap etmaya mane olmur; har iki olifba paralel istifads edilo bilor (Almaniya nlimunasi: latin vo
qotik slifbalari).

3. Latin slifbasina gars1 miigavimat. Oleyhdarlarin miiqavimati sinfi maraqlarla baglidir, soxsi
Vo ya texniki sabablarlo deyil.

4. Sarqdon uzaqlasma fakti. Latin olifbasinin totbiqi Sorqdon forglonmok va gerids qalmis 6lkalori
arxada qoymagq li¢iin vacibdir; reformanimn digar Sarq xalglar ti¢iin niimuns olmas1 miimkiindiir.

5. Klerikalizmdan azadhgq. Orab slifbasi dini hakimiyyati glclondirir; latin slifbasi iso kitlonin
stiuruna dini tosiri azaldir vo madoani toraqqi tiglin sorait yaradir.



6. Avropa tasiri: Latin olifbasinin gobul olunmasi Avropa diisiincasi ilo yaxinlasmani tomin edir
Vo onlarin bizo munasibstini misbat istiqgamats doyisdira bilar.

Ofandiyevin asas arqumenti budur ki, latin alifbasinin tatbigi hom madani, ham do texniki
baximdan shomiyyatlidir, kbhna olifbanin saxlanmasina mane olmur va toraqqi liglin vacib bir addimdir.

Ohmad Baytursun geyd edir ki, olifbadan talob olunan asas xususiyyatlor sasi duizglin 6tirmoak vo
texniki baximdan rahatliqdir. Biz geri qalmis xalqiq vo madani imkanlarimiz mohduddur, buttin madani
guvvalorimizi va vasitalorimizi on vacib islora — dorsliklorin hazirlanmasina yonaltmisik. Masalon, tatar
dilindo miqayisali vo tam liigat hazirlaya bilmirik, ¢iinki biitiin madani resurslarimiz darsliklora sorf olunur.
Bu baximdan, Baytursun latin olifbasinin totbigini zoruri hesab etmir.

Ogor latin olifbasii totbig edon xalglar ovvallor oslifbaya malik deyildilorss, bu, dizgin va
montiqlidir. ©gar zoif olifbaya malik idilarss, tothiq do monalidir. Lakin avvallor rus slifbasina malik olan
xalqlar tigtin latin olifbasina kegid yalniz ikiqat xarclor vo amak demokdir. Usaqlar ham latin, hom da rus
olifbasin1 6yronmali olacaglar, bu iso Oyronmayi ¢otinlogdirir. Yeni olifbanin totbiqi yalniz bunu
asanlagdirdigi halda monalidir.

Baytursun vurgulayir ki, ham arob, ham do latin slifbalarinin miisbat vo moanfi toroflori var. Agil
ilo, mihakimasiz yanassaq, rus alifbasini qobul etmaliyik. Ogor bu zaruratdirss, latin slifbasina ehtiyac
yoxdur; latin alifbasini gabul etmak istayanlar isa bunu eds bilarlor. Orab slifbasinin asas ¢atismazligi onun
goriiniisii vo notlarin yazilmasinda ortaya ¢ixir, lakin ohalinin ¢oxu buna ehtiyac duymur.

Sagdan sola yazmanin goz liglin zarorli oldugu arqumenti da diizgiin deyil: sag al ilo soldan saga
yazanda gérma yaz1 ila birlikdo horakat edir vo saga meyil artdiqca goz daha gox gorginlogir. Baytursun
hesab edir ki, latin olifbasinin totbiqi zamani yalmz xarici torofi manimsomok kifayst deyil, Avropa
modoniyyatini tam manimsomok ti¢iin onu 6z laboratoriyamizda islomaliyik va biz bunu totbiq edirik.

* x %

Baytursun yoldasin yanasmasi elmi baximdan somaralidir, ¢tnki olifba bir modoniyyat vasitosi
olmagla yanasi, praktik kommunikasiya vo tohsilin tomalidir. Baytursun geyd etdiyi avvalki olifbaya malik
xalqglar ti¢iin latin slifbasina kegidin alava xorclar vo amok talob etmasi masalasi funksional va resurs
yonimlu giymatlondirmadir, bu da global tohsil iqtisadiyyati prinsiplorine uygundur. Bu yanasma texniki
rahatligi 6n plana ¢ixarir, lakin uzunmiiddatli dil vo madani inkisafin rolunu tam sokilds nozars almir. Yani
yalniz funksional 6l¢ii ilo giymotlondirmak, strateji modoni adaptasiyani ohato etmir. Onun arqumenti
mMadoni resurslarin mohdud olmasi ssbobindan latin slifbasinin tatbigi zaruri deyil, asas diggot dorsliklor vo
todris materiallarina yonoldilmolidir. Bu yanasma praktiki baximdan montiglidir, lakin agar latin olifbasi
uzunmuddatli olarag beynolxalq olagslords, texnologiya vo elmi standartlarda ohomiyyst dasiyirsa,
resurslarin yalniz darsliklora yonaldilmasi madani va elmi inkisafi gecikdira bilar.

Baytursun vurguladigi kigik amil 6yronmo yukinin nazari giymatlondirilmasidir — usaglar hom
latin, hom do rus olifbasini 6yronmali olacaglar. Psixoloji vo pedaqoji tadgigatlarla da tosdiglonmisdir ki,
coxdilli vo paralel olifba sistemlorinin totbigi coxsistemli dyronma yiikii artirir va ilkin oxu slrati azalir.

Mihaziraginin sagdan sola yazinin goz tigtin zararli, qiriq-qiriq va birlogmis harf formalarinin siirat
baximindan forqi olmadigi ilo bagli iddias1 vizual qavrama va yazi siirati Uzro eksperimental todgigatlarla
doastaklona bilar. Bu yanagsma shamiyyatlidir, ¢linki slifbanin fizioloji talablori uzunmiddatli oxu vs yazi
performansina tosir gostorir. “Latin olifbasinin yalniz xarici formasi deyil, moadani laboratoriyada
islonmasinin vacibliyi” dedikdo, adaptasiya prinsipina isaro edir. Burada tokca texniki Oyranmo yox,
modani assimilyasiya vo Avropa modelinin praktik totbigi nozards tutulur. Bu yanagsma strateji baximdan
dogrudur vo 0, tokco xarici adaptasiyanin yetorsiz oldugunu gostorir; yoni latin alifbasmin tatbigi hom
texniki, ham do madani sferani oshata etmoalidir.

Elmi baximdan Baytursunun mévqeyi praktik va funksional baxis tizorinds qurulub, asagidaki
aspektlorlo asaslandirilir:

1. Olifbanin asas funksiyasi sasi Otlirmok vo oxuma-yazma rahatligini tomin etmakdir.

2. Mahdud madoni resurslar va paralel slifba sistemlarinin tatbigi dyronms yiikiinii artirir.

3. Sagdan sola yazmanin va grafik variasiyalarin oxu stiratine vo g6z tesiri minimaldir.

4. Latin olifbasmin totbiqi yalniz texniki monimsomodon ibarst deyil, madoni laboratoriya
soraitindos adaptasiya edilmalidir.

Baytursunun arqumentlori praktik, pedagoji va madani-strateji baxiglari balanslagdirir.

Ayvazov kéhno orab olifbasinin geriliyino qarst ¢ixir, islah edilmis orob olifbasini iso zarorli vo
yarimgiq hesab edir. O bildirir ki, koklii islahat zaruridir vo agar yeni latin slifbasi madeni inqilabimizi



tomin edirss, hamimiz onu miidaxilo etmodan hayata kegirmaliyik. Ayvazov vurgulayir ki, hayat 6z yeni
harakati angslloyanlori bu islahati hoyata kegirmays macbur edacak.

Baytursun latin vo orab olifbalarinin miiqayisasini aparmir. O bildirir ki, slifba tocriibays tabe
olmayan bir struktur deyil, sadoaca nitgin asas elementlorini géstoran igaralor toplusudur. Osas prinsip:
elementlari no gadar asan vo tam 6tiiruirss, olifba bir o gadar yaxsidir, isaralorin say1 na godar azdirsa, olifba
bir 0 godar somaralidir. ©lifba ugursuz olduqda dayisiklik vo ya yeni slifbanin tatbigi miizakirs oluna bilar.
Hazirda bizim slifbamiz mévcuddur vo buna goro basqga olifbaya ehtiyac yoxdur. ©gor olifbamiz pis
olsaydi, voziyyat forqli olardi, lakin he¢ kas gostormayib ki, latin alifbasinin xiisusi tsttnluklori var.

* * %

Ayvazov kéhna arab olifbasinin geriliyini tongid edir vo islah edilmis arab slifbasini yarime¢iq vo
zorarli hesab edir. Onun arqumenti madani-strateji xarakter dasiyir. Ayvazov hesab edir ki, kokli islahat
lazimdir vo agar latin alifbasi madani ingilabi tomin eds bilarss, onu midaxilo olmadan hoyata kegirmok
lazimdir. Ayvazov, fikirlorini yalniz texniki Ustiinlikklora deyil, moadoni modernlosma vo sosial
transformasiya potensialina asaslanir. Belo yanasma mogsad yonimli reforma modelina uygundur — islahat
yalniz texniki deyil, hom do modoni va ictimai doyisiklik vasitasi olmalidir.

O, latin va arab olifbalarim1 miiqayiso etmir, asas diqgati funksional 6l¢lys yonoldir. Ona gors,
olifba nitgin asas elementlorini gdstoran isaralor toplusudur: elementlari na godoar asan va tam 6tirirso,
alifba bir 0 gadar yaxsidir, isaralorin say1 na gqodar az olarsa, slifba bir o gadar somoralidir.

Ayvazovun movgeyina gora, movcud olifba funksional baximdan yetorlidir vo basqa olifbaya
ehtiyac yoxdur, cunki latin olifbasinin xiisusi ustiinliiklori siibut olunmayib. Texniki ¢atismazliglara
baxmayarag, o, olifba doyisikliklorini madoni vo sosial transformasiya vasitosi kimi giymotlondirir. Bu
yanagsma uzunmiiddatli strategiya tolob etso ds, lakin radikal islahat ideyasini dostokloyir. ©lifbanin
pragmatik vo funksional 6lgusli Uzerinds dayamir vo hazirki olifbanin yetorli oldugunu bildirir. Bu,
qisamiiddatli praktik yanagma hesab olunur. O, ideya va strateji madoani inkisafin perspektivino yonalirss,
Baytursun real praktik toloblora va dyronma yikiine fokuslanir. Onlarin yanasmalar1 bir-birini tam avoz
etmir, daha ¢ox uzunmuddatli transformasiya vo s. qisa miiddatli somars dialoqu kimi giymatlondirilo bilar.

Barakov bildirir ki, yakutlar latin olifbasinin tatbigi sahesinda zongin tocrilboys malikdirlar.
Qurultaya 6z hesabatlarini taqdim etmosalor da, bu masals ilo bagl tezislarini vermislar. Onlar i¢lin arab
alifbasindan latin olifbasina kegid mosalasi kegarli deyil, ¢linki avvallor orab slifbasi tatbiq olunmayib.
Tarixin hokmi ilo Sibirin an ucqar simalinda yasadiglar1 tigin digor tiirk xalglar1 ilo alagolori kasilib,
dilillari bir-birina uygunlugunu bir godar itirib. Orab slifbast ils birgs islam gabul edilmayib. Buna gors do
rus olifbasindan istifado ediblor, onu yakut dilinin xususiyyatlorine uygunlasdiriblar. Ingilabadok 4 név
yakut olifbast moveud idi. Bunlardan ikisi missiya moagsadli, iKisi iso asason, elmi yazilarda istifads
olunurdu. Onlardan biri akademik Betlins tarafindon hazirlamisdi va bu giin do yakut sdzlarinin tasviri Ugiin
istifado olunur, yakut kitablar1 bu slifba ilo ¢ap olunub.

Yakut xalqu XVII asrdo zorla rus dini ilo xristianlagdirilmigdi. Burada bir yanlis anlasilmanin
qarsisini almagq iigiin qeyd etmok lazimdir ki, tiirk xalglari ilo qarsilasanda adlarimiz Ivan, Sergey, Vasili
olduguna gors, adoton rus kimi gobul olunurlar. Dillorinin digar tirk dillorindon forqli olmasina vo
Azarbaycan tlrkcesini anlamamadiqlarina baxmayaraq, ortaq koke malikdirlor. Turkologiyaya boyuk
maraqla yanasiriq. Orfoqrafiya, terminologiya Vo asasan slifba masalolori butun tirk dillori tgiin eyni
ohomiyyato malikdir, o climladan yakut dili Ggilin do, ¢linki bu dil do digar tlrk dillari ilo eyni ganunlara
tabedir.

1917-ci ildon sonra yakut usaqlarint moktoblords ana dilinds Gyrotmok ideyasi 6na ¢ixdi va bu
zaman daha miikemmal yeni alifbanin yaradilmasi zarurati yarandi. Bu ideya yakut dilgisi S.A.Novqorodov
torafindon ugurla hoyata kegirildi. O, yakut sozlorini tasvir etmok ti¢tin beynalxalq fonetik transkripsiyadan,
asason latin harflorindon istifado etmisdi. Yazinin stenoqrafik olmasi vo yazi zamani ol harokatlorini
catinlogdirmamok Uglin satitiistii isaralorin logv edilmasi asas prinsip oldu. Onun tartib etdiyi olifbada,
homginin boyuk harflor va durgu isaralori do yox idi. Bu, buttn tirk dillarinds hor cumlonin feillo bitmosi
xususiyyatina asaslandirilmigdi. Bu olifba ilo artiq sokkizinci ildir ki, yakut usaqlari tohsil alir vo 1922-ci
ildon — Yakut Respublikasinin yarandig1 giindon savadsizliq aradan qaldirilmisdi. Bu slifbanin yayilmasi
yerlords bOyiik maraqla qarsilandi, bir sira darsliklor, jurnallar, gozetlor dorc olundu. Bununla yanasi, iki
asas ¢atismazliq var: boyiik harflorin vo durgu isaralorinin olmamasi praktik narahatliglar yaratmisdi. Bu
masala bir sira iclaslarda vo konfranslarda mizakirs olunmusdu vo yekdilliklo bu iki gaydanin barpa
edilmosina gorar verilmisdi. Bundan basqa, bir sira texniki diizolislor do mévcuddur. Umid edirlor ki,
bundan sonra bditiin tark dillori G¢iin, o cimladan yakut dili {i¢iin uygun bir olifba yaradilacaq.



* * %

Barakovun fikrinca, tarixi baximdan yakutlar Sibir orazisinin uzaq simalinda yerlogdiklori Ggin
digar tiirk xalqlart ilo alagolari zoif olub, dil vo modoniyyast baximindan miiayyan fargliliklor yaranib. XVII
asrds zorla xristianlagdirilmalar va rus dili ilo inteqrasiya prosesi onlarin olifba tarixini xtisusi bir gargivoya
salib. Yakutlarin latin olifbasina kegidi, tobii tarixi sorait vo mévcud sosial-madani struktur naticasinds
daha samarsli olmusdur. Bu cografi izolyasiya, madani forglilik, texniki ehtiyaclarin birge tosirini gostarir.

Novgorodovun olifbasi stenoqrafik prinsiplora osaslanir, yani sozlori ol qaldirmadan yazmaq
mumkindur; sotiustl vo durgu isaralori ovvalco moévcud deyildi. Latin horflorindan istifado fonetik
transkripsiya ugun asas goturtlib, boylk harflorin olmamasi iso climlo sonunu feillo miisyyan etmok
strategiyasi ilo kompensasiya edilib. Bu olifba ilo tohsil 8 ildir ki, davam edir va savadsizliq problemi
minimuma endirilib. Yakutlar {iglin latin olifbasi praktik vo fonetik samarolilik baximindan ugurlu
olmusdur. Olifba hom tadris prosesi, ham do savadliliq iigiin effektivliyi tosdiqini tapmigdir.

Osas catigmazliglar boyiik horflorin vo durgu isaralorinin olmamasidir. Bu problemlor
konfranslarda miizakira olunub vo yekdilliklo barpasina dair gorar gobul edilib, digar texniki dlzoalislor do
totbiq edilib vo daha genis istifado imkanlar1 yaradilib. Latin olifbasinin totbigi tokco yeni hoarflarin
gobulunu deyil, ham do tocriibs asasinda texniki tonzimlomo vo adaptasiya prosesini talob edir. Bu, har yeni
alifbanin tokmillasdirilmasinin gagilmaz oldugunu gostarir.

Tocrubo gostorir ki, latin olifbast avvalki olifba ilo bagh tarixi yiik olmadan totbiq edildikdo
somarali olur. Magsad tiirk dillari tigtin vahid olifbanin yaradilmasidir vo yakut alifbasinin timsalinda bunun
praktik modeli tagqdim edilir. Bu tacriiba digar tiirk xalglari tiglin strateji tovsiya Kimi giymotlondirilo bilar.

Tinstanov toassuf edir ki, tirkco basa diismiir vo professor Cobanzadeanin ¢ixiginda islahgilart
dastokloyib-dastoklomadiyini bilmir. O alava edir ki, arab harflarindaki ndqgtalor bizim dil xususiyyatlorina
uygun deyil. Osas etirazlardan biri belodir ki, xalqimiz cahil vo mévhumatgidir, yeni olifba kiitlolor arasinda
etiraz yarada bilor. Tinstanov sorusur: niya rus slifbasini tam gabul etmayak, xtsusan ki, biz har glin rus
madaniyyati va ruslarla tomasdayiq, yeni alifba ohali arasinda siyasi naraziliq yarada bilar.

* % *

Tinstanov qeyd edir ki, orob olifbasindaki noqtalor turk dillarinin (vo konkret halda Tinstanovun
tomsil etdiyi qirgiz xalqinin fonetik xususiyyatlarine uygun deyil. Bu, fonemlarin dlizgiin 6tirilmoamasi va
oxuma prosesinds gotinlik yaradir. Olifba yalniz madani vs tarixi baximdan deyil, fonetik samoralilik
baximindan da giymatlondirilmalidir. Orab olifbasi bu baximdan uygunsuzdur.

O, etiraz edir ki, xalq cahil va fanatikdir, bu da yeni olifbanin kiitlalor arasinda etirazla qarsilanma
riskini artirir. Bu arqument sosial adaptasiya vo islahatin gobul olunmasi masalasine toxunur. Har hansi
olifba islahati yalniz texniki baximdan samarsli olmagla kifaystlonmomali, ham do sosial mihit vo ohali
psixologiyasina uygun olmalidir.

Tinstanov sual edir: niya rus slifbasini tam gobul etmayak? Vurgulayir ki, har giin rus madaniyyati
ilo tomas mdvcuddur, buna gors latin va ya yeni olifba totbiqi siyasi vo sosial naraziliq yarada bilar. Bu
arqument praktik va strateji yanagmadir: mévcud slifba ilo madani va tohsil slagslorinin qorunmasi prioritet
ola bilar. Rus slifbasinin tatbigi, ham texniki ssmaralilik, ham ds sosial inteqrasiya baximindan miimkiin
kompromis variant1 kimi qiymatlondirils bilor.

Tinstanovun gatirdiyi arqumentlor fonetik uygunsuzluq, sosial naraziliq riski, mévcud modoni
tomaslarin qorunmasi tizarinds qurulub. Onun mévaeyi gostarir ki, slifba islahatt yalniz texniki vo madani
somoarsliliys osaslanmamalidir, hom do sosial adaptasiya vo siyasi risklori nozers almalidir. Digar
muolliflorin (Ayvazov, Baytursun, Barakov) arqumentlori ilo mugayisads, Tinstanov daha gox praktik vo
siyasi-modoni realliglari 6n plana ¢akir.

Ulbasov geyd edir ki, balkar xalq1 inqilabadok 6z yazisina malik deyildi, yalniz savadli mollalar vo
zadoganlar yazi bilirdi. Ingilabdan sonra rus horflori ilo 6z yazimizi yaratmaga basladiq va bunun
naticasinds bir olifba tartib olundu. Daha sonra latin slifbasi nazardon kegirildi va bu srift artiq bizds tatbiq
olunur va maktablards 0yradilir. Ulbasov vurgulayir ki, indi madani va igtisadi sahalards goalobs gazanmaq
vacibdir vo bu galsbs tcuin diizgiin yol se¢ilmalidir.

* % *



Ulbasovun maruzasi xalglarin savadlanmasi, yazi sisteminin yaradilmasi vo madoani modernlosmo
masalalarini shats edir. Xisusilo Simali Qafqaz xalqlar {iglin xarakterik olan slifba quruculugu problemi
madvzusunun asasini taskil edir. Moatn U¢ asas tezis tzarinds qurulub: a) ingilabadok yazisi olmayan xalqin
Umumi savad saviyyssi, yazimin bir tobagonin (mollalar vo zadoganlar) inhisarinda galmasi kimi
arqumentlor ilo asaslandirilir. Burada “yazinin olmamasi” faktiki olaraq standartlagdirilmis milli slifbanin
olmamasi kimi basa disiilmalidir. Clnki dini va ya geyri-rosmi yazi praktikalarinin mévcudlugu inkar
edilmir; b) inqilabdan sonra yazinin yaradilmasi siiratli savadlanma ehtiyaci vo texniki, ¢ap imkanlarimin
rus grafikasina uygun olmast ilo izah oluna bilar. Ardinca latin olifbasina kegid geyd olunur. Bu, 1920-30-
cu illordo SSRi-do hoyata kegirilon latinlasdirma siyaseti ilo tam uygunluq toskil edir. Motn latin
grafikasinin artiq totbiq edildiyini vo moktablords todris olundugunu vurgulamagla bu prosesi iraliloyis vo
normallagsma kimi toqdim edir; ¢) madoni va iqtisadi “qolobo” ideyasi artiq texniki alifba masslasindon
konara ¢ixaraq ideoloji magsad dasiyir: savadlanma, maariflondirmo, istehsal munasibatlorine integrasiya
kimi sovet modernlogma hadaflorini simvolizs edir. “Diizgiin yol tapilmalidir” ifadasi iss slifba islahatini
sadaco texniki vasito yox, strateji inkisaf alati kKimi togdim edir. ©lifba islahatint madani toragginin asas
sorti kimi ideallasdirir.

Kosiyev bildirir ki, Kalmik bolgasinds alifba masalasi 8-9 il avval qaldirilmigdi. Avropa xalqlar
soldan saga yazir, siz sagdan sola, kalmiklar iso yuxaridan asagi yazirdi. Kéhns yazi slverisli olmasa da,
uygun olaraq yeni alifba gobul edilmoys gorar verildi. Latin deyil, rus slifbasi tatbig olundu va rus dilinds
olmayan saslor ti¢iin xiisusi isaralor slavs edildi.

Bozi soxslor geyd edirdilor Ki, rus slifbasini gabul etmak olmaz, ¢iinki bu alifba xalqimiza avval
zllm edan, hom is¢i, ham do hokumat vasitasils tatbiq olunmusdur. Lakin biz onu gabul etdik va shali do
dastok oldu. Bunun asas sababi odur Ki, rus shalisi arasinda yasayiriq va lazim olan biliklari yalniz ruslardan
aliriq. Beloliklo, iki mogsado nail oldug: maktablords ilk il ana dilinds tahsil verilir, usaqlar birinci ilds rus
alifbasin1 yranir, ikinci ilds isa rus dilini monimsayir vo artiq oxuya bilirlor.

Kosiyev 6zii tiirk dilini bilmadiyini gqeyd edir. Yazinin moagsadi biliklarin alds edilmasina xidmot
etmoalidir; on rahat va asan monimsoanils bilon yazi segilmalidir. ©gar k6hno arab slifbasi ¢oxlarinin, hatta
professorlarin elmi vo nozori yanasmalarina gore yararsizdirsa, onu yeni yazi il avoz etmok lazimdir. Bu
halda latin olifbasi qabul edilorss, xalq iigiin lazim olan biitiin biliklarin monimsanilmasi daha asan olacaq

* * *

Kosiyevin ¢ixist praktik-modoni nimunalarla siyasi-legitimlogdirici diskursu birlasdirir. O, fargli
yazi1 istigamatlorini (soldan saga, sagdan sola, yuxaridan asagi) sadalayaraq kohno kalmik yazisini texniki
cohatdan alverigsiz yazi kimi togqdim edir. Bu miigayiss yazinin madani deyil, praktik alot oldugu fikrini bir
daha tosdigloyir, yazinin tarixi-modani dayari konara qoyularag, onun funksional samaraliliyi asas meyar
Kimi irali surGldr.

Matnin mihdm hissasi rus olifbasinin gobuluna yonalmis etirazlara cavab xarakteri dasiyir. Etiraz
edanlorin arqumenti rus slifbasinin tarixi ziilm simvolu olmasi qeyd olunsa da, dorhal neytrallagdirilir.
Kosiyev bu etirazi sosial realliq (“rus ohalisi arasinda yasayiriq”), praktik bilik ehtiyaci (“biliklori ruslardan
aliriq”) ilo avoz edir. Onun togdim etdiyi tohsil modeli strateji baximdan digqotalayiqdir: birinci il — ana
dili + rus grafikasr; ilkinci il — rus dili + oxu bacarigi. Bu model ana dilinin formal qorunmasini, paralel
sokildo rus dilina stiratli inteqrasiyani tomin edir. Belaliklo, milli identiklik kecid marhalasi kimi saxlanilir,
uzunmuiddatli magsad iss rusdilli savadlanmadir.

Kostyev 6ztiniin tiirk dilini bilmadiyini aciq etiraf edir, onun milli-filoloji mibahisalordon konar
oldugunu, mévqgeyinin texnokritik xarakter dasidigini gosterir. Yazi masalasi dil ailalori vo modani yaxinliq
asasinda deyil, bilik aldo etmo effektivliyi asasinda doyarlondirilir. Orab olifbasi ¢ixigda yararsiz, elm vo
nazoariyys baximindan zaif kimi toqdim olunur — gorar ideoloji Xxarakter dasisa da, elmi zorurat kimi
gostarilir. Maraqgli cohot isa tacriibads rus slifbasi miidafis olunsa da, natica olaraq latin olifbasinin “daha
asan bilik monimsatdiyi”ni etiraf edir. Bu ziddiyyat g0starir ki, latin alifbasi ideal model kimi gabul olunur,
rus slifbasi iso mévcud siyasi-realliq kompromisidir. O, yazim madani irs yox, instrumental vasito Kimi
toqdim edir, milli travmalar1 praktiklik adi altinda neytrallasdirir, maariflondirmani rusdilli bilik sistemina
integrasiya ilo eynilogdirir. Olbatts, ¢ixis tarixi manba kimi ¢ox dayorlidir, lakin neytral dilgilik vo ya
pedaqoji matn deyil, aciq sokilda assimilyasiya yonumli modernlosmos modelini asaslandirir. Kostyevin
motninds alifba masalasi ¢ marhalali sxemls toqdim olunur: kbhna yazi (yararsiz) — rus olifbasi (praktik
macbhuriyyat) — latin olifbasi (ideal imkan). Bu, sovet slifba siyasstinds tez-tez rast golinan realligi —
idealizm gorginliyini aydin sokilda oks etdirir.



(ard1 var)



