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Qalimcan Sorofin ¢ixisinin on maraqli torafi onun slifba islahatimin “gériinmayan xarclorini” agiq
sokildo sadalamasidir: mévcud savadli kadrlarin yenidon tohsili, paralel nosriyyatin illorlo saxlanilmasi,
ikili oxu-yaz1 bacariglarinin formalasdirilmasi, savadlanma tempinin miivoqqsti zaiflomasi. Bu, olifbanin
ideoloji simvol yox, logistika, blidco vo zaman masalosi kimi toqdim edilmasidir. Xisusilo vacib
mogamlardan biri modoni baximdan daha inkisaf etmis xalqlar ii¢iin bu yiikiin daha agir, yoni inkigaf
saviyyasi artdiqca olifba doyismasinin doyorinin do artmasidir. Q.Sorof Jirkovla metodoloji yaxinliq
nimayis etdirir: srift — texniki vasite, emosional va simvolik yiiklardan azad edilmalidir. Lakin Jirkovdan
forgli olaraq, o, texniki miikemmallikdan ¢ox texniki risklori 6n plana gakir: texniki cohatdon diizgtin gorar,
yanlig zaman vo Sohv migyasda totbiq edilorss, sosial baximdan dagidici olar.

Qalimcan Sarafin mévgeyi Umumi slifba diskursunda balanslasdirici, realist vo masuliyyst yonimli
Xatti tomsil edir. Onun ¢ixisi latin alifbasina ideoloji qarsidurmadir: Latin qrafikasina kegid tarixi baximdan
qagilmaz goriina bilar, lakin sosial vo iqtisadi baximdan son daraca riskli bir addimdir. Buna gora do yalniz
texniki tstunliklor deyil, real itkilor do nozors alinmalidir.

Moaruzanin asas konseptual dstiinliyi ondan ibaratdir ki, srift se¢cimi ideoloji vo ya simvolik masalo
kimi deyil, texniki-funksional problem kimi toqdim olunur. Qorxmasovun vo Agamalioglunun ingilabi-
tarixi arqumentlorindon, Qaragayl islamin azadliq metaforikasindan, hatta Jirkovun gismon texniki-folsofi
mdovgeyindon forqli olaraq, bu yanasma rasionalizmo osaslanir. Burada aciq sokildo belo bir tezis
formalasir: olifba — moqgsad deyil, vasitadir; vasits iss 6lgllo, migayiss edilo vo optimallagdirila bilar.

Muollifin irali surduyli 8 meyar olifba miizakirasini ilk dofo olarag kompleks sistem tohlilina gevirir:
1) grafem ehtiyat:1 (fonetik adekvatliq), 2) oxu siirati, 3) yaz1 siirati, 4) motbos texnologiyasi ilo uygunlugq,
5) igtisadi samaralilik, 6) movcud savadliliq bazasi va dyronmo asanligi, 7) beynoalxalg kommunikasiya
potensiali, 8) estetik goriiniis. Bu struktur gostarir Ki, tokco “Olifba hansi soslori ifads edir?” suali yetorli
deyil vo onun effektivliyi yalniz fonetik parametrlarlo 6l¢tlmalidir.

Muollifin osas fikri belodir ki, yazi sistemi insan go6ziiniin, slinin vo beyninin real isloms
mexanizmlarina uygun olmalidir. Bu yanagsma Qorxmasovun inqilabi-tarixi xattindon, Mammadzadanin
fonetik-texniki optimizmindan, Jirkovun Umumi texniki meyarlar modelindon daha da irali gedarak
gavrayis saviyyasini markaza cokir. O, arab sriftini tamamilo radd etmir, aksins, sagdan sola yazim
qgorumagla, grafik formalar1 sadslosdirmakla, bOyUk-kigik harf anlayisini totbiq etmokls, harflarin mévae
Uzra ¢oxformali strukturunu ixtisar etmoklo inkremental (todrici) islahat modelini irali siiriir. Bu yanagma
Qorxmasovun latin ingilab1 tezisino qarsi, Jirkovun tabii seleksiya dolilino paralel olsa da, amma daha
praktik-idaraolunan bir alternativ faktdir. Maruzagi bunu pedaqoji baximdan ¢ox ciddi arqument hesab edir,
cunki oxu vardisinin sabitliyi savadliligin davamliligini miioyyan edir; latin diinyasinda belo ap ilo
olyazmanin yaxinlagdirilmasi toklif olunur. Masalon, Tomsonun kursiv asash srift ideyasi gostorir ki,
problem arab yazisinda deyil, mexaniki moatbas harflorinin oxu psixologiyasina uygun olmamasindadir. Bu
arab sriftinin “geri qalmas1” yox, aksins, dlizgiin istigamstds formalasmasi kimi sorh olunur.

Muollif mihum bir malumat slavs edir ki, har hansi bir slifbaya uygun isaralor slavs edilarss,
istonilon fonetik dagigliys ¢atmaq olar. Bu fikir latin torafdarlarinin asas arqumentini neytrallagdirir:
“masalo olifbada deyil, orfografiya siyasotindadir”. Bu baximdan Leningrad vo Moskva professorlarinin
“arab srift sistemi tiirk dillaring yararsizdir” fikri elmi maksimalizm kimi tagdim olunur.

Moaruzads psixolingvistik hadiss olan oxu prosesins izah verilir: savadli oxucu harf-harf yox, sézlori
vizual bitovlik (ideogram) kimi qavrayir. Demali, bels natica ¢ixir ki, slifbanin doyisdirilmasi yalniz yeni
harflorin dyranilmasi deyil, biitiin vizual s6z bazasinin yenidon qurulmasidir. Bu arqument iss latina
kegidinin “tez savadlanma” vadi ilo, faktiki olarag, mivaqqasti savadsizliq yaratdigim géstarir. Yaponiya
Komitasines istinad ideoloji yox, tarixi sshvin noticalarine isaradir. O, a¢i1q mesaj Otiiriir: texniki cohotdon
muimkin olan har layihs sosial baximdan rasional olmaya bilor. Bu, latin slifbasina kegidin aglasigmaz
xarclarini 6n plana ¢ixarir. Miiallif beynslxalq slifba arqumentini agiq sokilds zaif hesab edir, bels ki, na
dillorin logvi realdir, no do galocak slifbanin latin olacagi malumdur. Bu dalil prognoz tzarindoan texniki



gorar vermayin geyri-elmi oldugunu gostarir. Yekun olaraq, 6z elmi gonastini bels ifads edir ki, yaxin
gohum dillor Gi¢lin iki fargli yaz1 sistemi modoni va igtisadi olagelori pargalayir. Bu baximdan arab slifbasi
tarklor ti¢lin méveud timumi platformadir, latina kegid isa bu platformani dagidir. Onun 2sas tezisini belo
Umumilosdirmok olar: olifba doyisdirmok sadaco harflori doyismok deyil, oxu mexanizmini, yazi
motorikasini, vizual yaddast vo modoni dévriyyani yenidon qurmaqdir. ©gor movcud sistem islah edilo
bilirsa, onu logv etmok elmi baximdan asaslh deyil.

Bu moruzo no orob olifbasinin miihafizokar mudafiosidir, no do latin olifbasinin ingilabi
toronniimiidiir. ©goar eyni naticoys daha az doyisikliklo nail olmaq mimkindurss, radikal addim elmi
baximdan daha qonastboxsdir. Bu baximdan moruzo 1926-c1 il I Umumittifag Tirkoloji Qurultay
diskursunda on rasional moévgelardon birini tomsil edir.

Qurultaym an miihiim istirak¢ilarindan va Tagkilat komissiyasimin iizvlarindan biri Nazira
Tyuryakulov (Nazir Toraqulov) tirk xalglarinin olifba moasalasini tarixi vo texniki aspektlordon
giymatlondirmoklo bazi bosluglara diggat ¢okir. Onun genastino goro, muasir dovrds yalmiz iki olifba
ragabat aparir, latin vo islah edilmis orob olifbasi {iz-Uzo galib. Reforma halo davam edir; mixtalif tlrk
cumbhuriyyatlarinds forgli sokildo aparilir. Baxmayaraq ki islahatgilar torafindon son sdz hala deyilmoyib,
arab alifbasinin tabistine uygun gatismazliglardan xali olmayan yeni tatar yazisini niimuns olaraq nozardon
kegirok. Burada sotirtstli vo satiralti miniatiir orob isaralorinin taleyi ilo bagh galmis ilkin forma ilo
kifayatlonmok oxu prosesini ¢atinlosdirir.

Biitiin tlirk respublikalarinda va ayalstlorinds vahid grafika va yazi sistemi méveud deyil. Masalon,
Tataristanda bir olifba totbiq olunmaga calisilir, Qazaxistanda, Tiirkmonistanda bagqa olifba sistemi var.
Tataristan Respublikast hokumati arab slifbasini miidafis etss do, faktiki olarag miasir tatar comiyysati onu
gobul etmir.

Tyuryakulov vurgulayir ki, olifbaya fanatik yanasmaq diizgiin deyil; slifba yalniz insan diistincasini
6tlrmok Gguin bir vasitodir vo ona texniki rahatliq prizmasindan yanasmaq lazimdir. Qalimcan Sarafin yeni
arab olifbasi biitiin maneslori aradan galdiracaq iddialarin1 Tyuryakulov siibha ilo qarsilayir.

Praktik torofdon baxdiqda, yeni tiirk slifbasinin tatbiqi tisullar1 har respublika va bélganin sartlaring,
spesifik xususiyyatlarina gora farglonacok. Homginin beynalxalq elmi konvensiyalar vo simvollar bittn
Olkalordo saxlanilmalidir ki, tatar dili vo digor turk dillorinds elmi kommunikasiya pozulmasin.
Tyuryakulov geyd edir ki, bozi siibutlarda Qalimcan Saraf va Alparov gecikmis yanagma niimayis etdirirlor.

* * *

Tyuryakulovun ¢ixis alifba mibahisasinds normativ-ideoloji yox, texniki-pragmatik mévgeyi tomsil
edir. O, slifban1 madoni normanin miitlaq gostaricisi kimi deyil, diisiincoys uygun funksional vasito Kimi
dayarlondirir. Bu yanagsma onu alifban1 madani simvol kimi gobul edon natiglordon (Qalimcan Saraf') ayirir.
Burada osas metodoloji prinsip slifbanin magsad deyil, alot olmasidir. Tyuryakulovun yalniz iki “islah
edilmis orab vo latin” olifbasinin rogabat aparmasi fikri dovriin real voziyyatini Umumilosdirir. O, rus
grafikasini alternativ inkisaf yolu kimi deyil, daha ¢ox tarixi-siyasi tasirin naticasi kimi gabul edir. Bu, onu
gostarir ki, Tyuryakulov Ucin muzakira Sorq — Qorb garsidurmasi yox, texniki uygunluq problemidir.
Moaruzanin markazi elmi iddias1 budur ki, islah edilmis arab slifbas tiirk fonetik sistemina tobii yox, suni
alavalar hesabina uygunlasdirmadir.

Burada ¢ vacib magam var: 1) diakritik ¢coxlug — fonem bosluqlarinin satiralti va Satirtistii isaralorlo
doldurulmasi sistemi agirlagdirir; 2) struktur doyismoazlik — islahatlar slifbanin mahiyyatini doyismir, yalniz
cuzi olavalordir; 3) texniki geyri-sabitlik — siini genislonmo qrafik vahidlorin saymi artirir vo dyronmo
yiikiinii azaltmir. Bu arqumentlor Mommadzadonin fonetik asasli latin olifbasinin miidafissi ilo st-Uste
diislir, lakin Tyuryakulov bunu ideoloji yox, praktik texniki baximdan ifado edir. Diggoatgokan
miisahidalarindan biri budur ki, tiirk respublikalarinda vahid grafik sistem yoxdur, olifba miibahisasi artiq
nozari deyil, idaroetmo problemidir. Tataristan niimunasi Xisusi shamiyyat dasiyir, hokumat arab olifbasini
mudafio edir, comiyyat iso onu gobul etmir. Bu olifba se¢iminin yalniz “yuxaridan gerar”la miimkiin
olmadigini, sosial gabulun halledici olduguna isaradir. Tyuryakulovun agiq sokildo vurguladigi prinsip
budur ki, olifbaya fanatik minasibat elmi yanasma deyil, bu dolay1 yolla Qalimcan Sorafin mévgeyino
yonolmis tonqiddir. Q.Sarof olifban1 modoni birlik, tarixi davamlilig, kollektiv yaddas kontekstindos
osaslandirsa da, Tyuryakulov bunun texniki neytralligin1 6n plana cokir: slifba doyiso bilar, lakin elmi
isaralor, terminologiya vo konvensiyalar qorunmalidir. Bu arqument olifba islahatinin elmi tadric riski
yaratmamast iigiin irali siiriiliir, latin grafikasinin bu baximdan daha uygun ola bilacayins dolay1 isars edilir.
Tarixi dinamika osas gétiiriildiiyl halda “gecikmis yanagma” ittthaminin ideologiya masalasi olmadigi {izo
¢ixir. Q.Sarof arob slifbasinin modoni Ustiinllylnd madafis edir, lakin artiq sosial realliq doyismisdir.



Tyuryakulovun mévgeyi imumi mibahisads balanslasdirici va realist xatti tamsil edir. O, diizglin olmayan,
lakin vaxtinda qobul edilmis olifban1 dastoklayir; na arab slifbasini ideallasdirir, no do latini zarurilogdirir.
Onun (c¢in asas meyarlar praktik uygunluq, sosial gabul, elmi kommunikasiya, regional forglorin aradan
galdirilmasidir.  Bu baximdan, Tyuryakulovun c¢ixig1 olifba mibahisasinds  emosional-madani
arqumentlordan rasional mizakirays kegidin nimunosidir.

Umar Oliyevin molumatina oasason latin olifbasi sayoasindos usaqlart Oyratmok, yasli nosil
niimayandolari arasinda savadsizligin aradan qaldirilmasi daha siirstlo hoyata kegirilocok.

Orob olifbasi torofdarlarinin latin olifbasina kegidin dagliq orazids yasayan ohalinin naraziligi ilo
qarsilanacagma dair fikirlori do 6ztinii dogrultmadi. Artiq 3 ildir ki, latinlagdirma ilo slagodar islor
gorulmasina baxmayarag, hamin orazilords belo hallarla qarsilasdigimiz olmayib. Oksino, latin olifbasi
daglq orazids yasayan ohali kiitlasini mévhumatdan uzaqlasdirib, k6lalikdan azad edib.

O geyd edir ki, Osmanin xalifaliyi dévriinds, 644-cli ildo yaranmis “Qurani-Korim”in qrafikasi
(nesx) onun ilkin qrafikasi (kufo) deyil, nasx ilo X osrdo Abbasilor stlalesi dovrinds yazilmaga
baslanmusdir. Quran va diger dini kitablarin miigaddos slifba ilo gap hiiququ qalir, eyni zamanda Incil do
Kilso-slavyan yazisi asasindadir. Quranin doyismozliyi ilo birlikds arob slifbasi da doyismoz galir.

Latinlagma usaqglarin siirotlo oxumagi 6yronmasi ticiin an dogru yoldur. Bunun togabbiiskarlart milli
tohsil sisteminds kitloys on yaxin olanlardir. Artiq bir ¢ox ¢orkaz, kabardin vo osetin orob yazisi asasinda
adobiyyati yox, yalniz latin slifbasi ilo ¢ap olunan adobiyyati oxuya bilirlor. Radd edilon arab grafikasinin
monfi cahatlorina toxunmagq lazimdir. ©rab dili sami dillarindandir, s6z koklorinds sait fonemlar yoxdur,
bu ise dlizgiin oxumaqda ¢atinlik yaradir, acnabilar i¢lin ol¢atan deyil, diizgin teloffiiz etmak lglin sdzin
mMoanasin1 bilmolison. Basga bir catismazliq oxsar horflor va ndgtalorin ¢oxlugudur. Noqtalorin sohv
qoyulmasi il s6zlin monasi doyisir. Orab olifbasi qrafik baximdan miirokkobdir: 6 horfdon basqga, qalan
harflarin 4 formasi: ayri, 6ziindon avvalki horf, 6zlindan sonraki harf ilo birlogmis vo sonda islonon var.

Madaniyyat sahasinds, yazi istehsali vasitalorinin tokmillogdirilmoak vacib masalodir. Orab olifbasi
ilo muasir texniki vasitolor bu islari tokmillogdirmok olardimi? Slbotts, yox! Bu, ¢ap isinds ¢atinlik yaradir:
arab harflari 160 grafik isaraya gadar gatir, bu da latin slifbasindan 50 faiz daha miirokkabdir. Orab slifbasi
tirk dillorinin fonetikasini yaxsi ifado etmir. Tatar dili Ggtlin 16 yeni harf lazimdir, ogor saitlori do hesablasaq
arab alifbasin1 800 faiz artirmaq lazimdir. Miixtalif harflarin fonemlari bir-birini oavaz edir; eyni simvol,
kontekstdan asili olaraq, samit vo ya sait kimi oxuna bilor. Ragomlor soldan saga yazilir, matn isa sagdan
sola, bu da yazida, musiqido Vo yaz1 masinlarinda ¢otinlik yaradir. Umumilikds, areb grafikasi kiitlovi tohsil
Vo ¢ap Ucun kohnalib. Latinlagdirma sayasinds daha surstli oxumag 6yradilir, resurslara genast edilir va
tirkdilli xalglar Gglin, o cimloadan digar 6lkalardoki diaspora Uglin adabiyyat sl¢atan olur. Ancaq slifbanin
ictimai toyinatin1 unutmaq olmaz, rahatliq asas sortdir. Aydin olan odur ki, ham latin, hom arab olifbasi
movcud formada tarkdilli lahcalarin fonetik sirasini tam tomin eds bilmir. Burada slavas harflardan séhbot
gedir, texniki cohotdon mirokkob olsa da, yaradict baximdan sadadir. Texniki mogsadouygunluq
baximindan olifbaya taloblor haradan galir? Oxuma, yazma vs ¢ap rahatligindan.

Qalimcan Sorof arqumentlorini qurarkon metodologiya baximindan diizgiin yanasma segmayib:
bazan bir arab slifbasindan, bazan digarindon istifads edir. Onun (¢ slifbasi var: k6hnoa, islah edilmis vo
layiha marhalasindos olan. Orab slifbasinin islah1 Qalimcan Sarafin torifladiyi butun dstunliklari dogrultmur
—islah yeni heg na toqdim etmir. Orab alifbasinda 26 kigik harf varsa, slavs olaraq 26 ust vo alt simvol var.
Orab olifbasinin texniki ¢atismazliglar1 varsa vo onun islah1 diger Ustlnliklora zorar verirss, ondan
uzaqlasmaq lazimdir. Islahatgilar orob yazisinda tarixi miiddot olmadan doyisiklik etmok istoyirlor; latn
yazisinda bu artiq edilib. Tez-tez saslondirilon arqument: yeni olifba totbigi uzun muddoat inkisafi
langidacak. Uzunmiddatli islah, yoxsa yeni slifbaya kegid? Daxili zoruratdon latin slifbasina kegid hoyata
kecirilir.

* * *

Umar 9liyevin moruzasini praktik tohsil sahasins hasr etmisdir. Digar ¢ixislardan forgli olarag, o,
alifbani ideoloji vo ya tarixi simvol kimi deyil, kitlovi savadlanma va tohsil mexanizmi kimi giymatlondirir.
Osas metodoloji prinsip beladir: alifbanin dogrulugu onun real naticaloari ilo 6l¢llir. Bu, onu Qalimcan
Sarafin modoni-tarixi prioritetli yanagmasindan kokli sokilds forglondirir. Umar Oliyevin naticalari, irali
stirdilyt arqumentlor miigahidalorine asaslanir, yoni latin qrafikasi tothiq olunan maktablards usaqlar daha
tez oxumagi Oyronir, savadsizligin aradan qaldirilmasi stratlonir, orab qrafikasi saxlanan bolgalords iso
proses lang gedir. Bu yanasmani latin slifbasinin {istiinliiylinii ehtimal kimi deyil, 6l¢iila bilon natica kimi
togdim edir. O, toxunulmazliq arqumentini tokzib edir: a) praktik cahatdon — 3 il arzinds latinlagma aparilib,
Nna Uisyan var, no sosial partlayis; b) tarixi fakt — Quranin 6zii do vahid va doyismoz grafika ilo yaranmayi1b:



ilkin kufi, sonradan nasx, Abbasilor dévriinds standartlasma; c) prinsipial ayird etma — migaddas matnin
toxunulmazligi, giindslik yazinin doyismazliyi (bu yanasma dini arqumenti emosional sahadon ¢ixarib
tarixi-rasional mistaviys kecirir). Umar Oliyev arob olifbasina yonalon tonqidi sistemli sokildo qurur: 1)
fonetik uygunsuzluq — sami dillorinin kok-strukturu sait Gzerindo qurulmayib, turk dillori iso saitlor
Uzorinds qurulur, oxuma yalniz manani bilonlor Gguin mimkanddr; 2) grafik marokkablik — oxsar horflor +
nogtalor — semantik risk; bir harfin dord formas1 — dyronmo vo ¢ap yuki; 160-a godor grafik vahid —
texniki geyri-samaralilik; 3) cap vo texnologiya problemi — sagdan sola yazi + soldan saga ragomlor, yazi
masinlari, not yazist va texniki matnlords uygunsuzluq. Bu gostaricilor arab grafikasinin kiitlovi tohsil Gi¢iin
kdhnaldiyini gosterir. Umar Sliyevin Qalimcan Sorafa yonolon asas elmi tongidi metodoloji geyri-sabitlik
tizarinda qurulub. Masalan, 0, natica gixarir ki, Qalimcan Soraf bozon kdhno orab olifbasini, bazan islah
edilmis varianti, bazan isa halo m@vcud olmayan layihoni midafis edir. Bu isa miigayisoni geyri-daqiq edir,
dalillor geyri-sabit obyekt Gzorindo qurulur; islah edilmis orab olifbasi yeni keyfiyyot yaratmir, yalniz
mdovceud gatinliklori bagqa formada saxlayir.

Umar Oliyev miibahisoni ritorik sual ilo yekunlasdirir: “Uzunmiiddstli, naticasi geyri-muoayyan
islahat, yoxsa funksional va artiq islok olan yeni alifba?” Onun mévqeyi aydindir: tohsil ehtiyaci latin
alifbasinin gobulunu qagilmaz edir vo bu, Xarici tesirlordon vo ideoloji milahizalardon siiurlu imtina kimi
taqdim olunur.

Umar Oliyevin ¢ixist olifba mubahisasinds praktik-pedaqgoji xatti, texniki ssmaralilik prinsipini,
empirik naticalora asaslanan gorar modelini tomsil edir, yoni olifba no godar godim vo migoddas olursa
olsun, agar kiitlovi oxu, yazi1 va ¢ap1 langidirss, funksional ictimai dayarini itirir. Bu ¢ix1s Qalimcan Sarafin
modani-prioritet yanagsmasina qarsi rasional, 6l¢iila bilon vo galocays yonolmis alternativ varianti togdim
edir.

Tataristan yazgisi, ictimai xadimi Alimcan Ibrahimovun togdim etdiyi molumatlara oasasan,
olifba masalasine yanagma ti¢ asas istigamati ohato edir: birincisi, masaloys prinsipial yanasma; ikincisi,
Azarbaycan va Simali Qafqaz xalqlari, homginin bozi tiirk respublikalarinda hoyata kegirilon tacriibanin
giymatlondirilmasi; Uguncusi, xisusils tatar sovet ictimaiyyatinin movgeyinin diggats gatdirilmast.

Rasmi olaraq geyd edilir ki, prinsip etibarilo latin slifbasina qarsi etiraz yoxdur. Tatar adobiyyati on
az1 600 illik tarixi ohato edir va arab sriftinin islahi tizarinds 50 ildan artiq bir miiddotds is aparilmisdir.
Son 25 ildo bu sahads muhim nailiyyatlor aldo olunmusdur. Elo bir madani iclas yoxdur ki, arab sriftinin
masalasi miizakirs olunmasin. Bu sahads yalniz fordi soxslor deyil, biitlin ictimaiyyat aktiv sakilds istirak
edir. Hazirda son morholoda asas masolo {i¢ arob srift formasindan hansinin saxlanilacagini miioyyan
etmakdir.

Ibrahimov vurgulayir ki, latin olifbast bizim iiciin prioritet masolo ola bilmoz, ¢linki xuisusi ehtiyac
moveud deyil. Azarbaycanin va TUrkiyanin vaziyysti bu baximdan tam farglidir. Ogor latin slifbasina
kecmok gorari verilorss, darhal yeni tolim programlari tatbiq olunmali vo Oyratma prosesi yenidoan togkil
edilmalidir.

Biitiin respublikalarin vaziyyati eyni deyil. Azarbaycanda kéhno arab slifbasi hals da istifads olunur
Vo islahat aparilmayib. Tarixi baximdan, bu fikir ilk dofo Mirzo Fatoli Axundzads terofindan irali
stirtilmiigdiir, lakin praktik totbigi hoyata kecirilmomisdir. Simali Qafqazda iso yoldas Umar Sliyevin
molumatina gors, latin olifbasi artiq totbig olunur va kand yerlorinds oxuma-yazma bilmayanlor bu sistem
asasinda Oyradilir. Latin alifbast bazi hallarda daha slverisli olsa da, tiirk respublikalar1 tiglin praktik fayda
vermoayacakdir.

Ibrahimovun vurguladig: asas megam budur ki, vahid slifban1 qorumagq iigiin ona ehtiyatla yanasmagq
lazimdir, ¢linki sosial, madani va tarixi sortlor forglidir. Bir xalgin 500 illik tarixi ola bilar, digarinin iso
bels tarixi yoxdur. Bu farqglilik, tiirk xalqlarmin kigik qruplara boliinma riskini artirir vo galocak inkisaf
Uctin shomiyyat kasb edir.

Orob olifbasinin islahi ilo bagli prinsipial masalolordon damsarken Ibrahimov qeyd edir ki, kohno
arab sriftindon azad olmagq Gguln iki Gsul m@vcuddur: islahat va ingilab Usulu. Onun fikrinco, islahat tsulu
daha diizgiindir va totbig edilmasi magsadsuygundur.

* * *

Ibrahimov no radikal arabgi, no do aktiv latingidir. Onun movqeyi miihafizokar Xatti tomsil edir. Yani
alifbani ictimai institut kimi goriir, doyisiklikloro tolosmomayi asas prinsip sayir, qorarlari texniki deyil,
tarixi vo kollektiv masuliyyat prizmasindan giymstlandirir. Bu baximdan o, Tyuryakulovdan daha ehtiyatli,
Umar Oliyevdon iso xeyli uzaqdir. Ibrahimovun ¢ixisinin osas mogzi sistemli bolgiisiidiir: a) prinsipial
movge — yani “alifba nadir?”’; b) praktik tacriibs — Azarbaycan, Simali Qafqaz va digar tlrk bolgalords; c)



tatar sovet ictimaiyyati — konkret sosial mihit. Bu struktur ona miibahisani emosiyadan ¢ixarib idaraolunan
diskursa gatirmoaya imkan verir. Onun prinsip etibarilo latin olifbasina garsi etirazi yoxdur. Lakin bu slifba
prioritet deyil, xususi ehtiyac yoxdur, movcud sistem artiq son marhalodadir. Bu, agiq sokilds toxirosalma
strategiyasidir, yoni ideoloji gqarsidurmaya girmadan, movcud arob islahini “tamamlayaq” movqeyi. Belo
yanagma Qalimcan Sarafin Xatti ilo uygunluq toskil edir, lakin daha agiq sokilds ifado edir.

Ibrahimov iiciin asas arqument budur: tatar adabiyyat1 — 600 illik fasilosiz anone, orob olifbasinin
islaht — 50 illik kollektiv amok va son 25 il — praktik nailiyyatlor. Belo bir natico ¢ixarir ki, artiq yolun
sonundayiq, indi istiqgamoti doyigsmok modoni itki olar. Masalon, Azarbaycanda da islahat aparilmayib,
Simali Qafqazda latin olifbasinin totbiqi savadsizlar tigiindiir, yani bu tocribalor Umumilagdirilo bilmaz,
tatar mihiti ilo migayiso oluna bilmoz. Ibrahimov moruzasini ideoloji baximdan latin alifbasinin tiirk
xalqlar1 arasinda par¢alanma riskinin artmasi, forqli slifbalarin yaranmasi vo madoni slagslorin zaiflomasi
Xatti Uzro inkisaf etdirir. Faktiki olaraq mixtalif olifbalar mévcud oldugu halda, o, vahidliyi qorumaq tigiin
olifban1 doyismamayi toklif edir. Bu, onun movgeyinin an zoaif ndqtosidir.

Ibrahimovun genastine gors, islahat daha tohliikasiz vo masuliyyatlidir. O, moruzasinds toxirasalma
Vo ehtiyatliliq strategiyasini qoruyaraq osas tezisi belo formullasdirir: “Har xalq eyni siratlo vo eyni Gsulla
dayise bilmaz; olifba islahi ingilab yox, tokamil yolu ils aparilmalidir”. Bu mévqe Umar Oliyevin praktik
radikalligina, Tyuryakulovun texniki skeptisizmina garst madani migavimotdir.

Forhad Agazads fikrini qisa sokilda rus dilinds catdirir. O sual edir: arab olifbasini tamamilos islah
etmok va biitiin nogsanlarini aradan qaldirmaq miimkiindiirmii? ©gor bazi ¢catismazliglari aradan qaldirmaq
mumkdn deyilss, bir ¢otinlikdon digor ¢atinliys diismoak praktik olarmi? Agazado hesab edir ki, arab slifbasi
adabi abidalords va dini kitablarda qorunmalidir, galacok madaniyyat va elmin taloblorine cavab veran latin
alifbasi iso gobul edilmalidir.

* x %

Farhad Agazadaya g0ros orab olifbasi tarixi va dini oshomiyyatina gora qorunmalidir, xiisusilo adabi
vo mugoddas matnlordo. Sual edir: orob olifbasini tam islah etmok mimkindirmu, yoxsa bozi
catismazliglar galacaq? Ogor tam mimkiin deyilss, cotinlikdon digarina diismok diizgiin deyil. Latin
alifbasi golocok moadaniyyat vo elmin toloblorino cavab veron yazi sistemi olaraq gobul edilmalidir.
Agazadonin mdévgeyi tarixi goruma ilo goalocak taloblorin uzlasdirilmasi tizerinds qurulub: gadim matbuat
va dini matnlor Ugiin arob alifbasi saxlanmali, giindalik va elmi yaz1 ii¢iin isa latin slifbasina kegid togviq
olunmalidir.

(ard var)



