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Hesab edirik ki (dérduincis),
Qizilbashgin-sieliyin Sargi Ana-
doluda ve Azarbaycanda ganis
yayllmasina Oguz-Turkman boy-
lari esas mohur vurmuslar. Safe-
vilerin ilk hékmdarlari Sah Isma-
yil, Sah Tshmasib daha ¢ox sufi
ruhlu Tdrk Qizilbashgini, ya da
Turksiaclliyini gurmaga ¢alismis,
bu anlamda tirk sufiliyini, tirk
ozanh@ini, turk alaviliyini tablig
etmiglor. Butévlikds Safavilarin
sufi-saman ruhlu Qizilbas ideolo-
giyasini turk sisliyi de adlandir-
mag olar. Amma Safavilerin sa-
mangi-sufi ruhlu tirk sisliyi 100 il
sonra iran-zardust ruhlu fars sisli-
yina taslim olmaga baslamisdi.
Yani Safavilerin hakimiyyatinin
ikinci yansinda turk dinyagérisu
fars diinyagorisiina yenilmays Uz
goymusdu. Amma hakimiyystda
yana da Turk Safavilar idiler. Sa-
daca, Turk ruhaniyyatma asasla-
nan qizilbaslg Sah Abbas Safavi-
terin basina kecdikdan sonra bir
gadar dayismisdir. Bala ki, Sah
Abbasin doévrinden baslayaraq
Azarbaycan Turk ruhaniyyati ya-
vasyavas Iran Fars ruhaniyyatina
cevrilmaya baslamisdir. Ancaq
bltln hallarda Safavilardénamin-
da Qizilbashgin-sisliyin asas ya-
yicilan Azarbaycanin Oguz-Turk-
man tayfalan, onlann din tlema-
lan olmuslar.

Safavilarin milli kimliklarinin
dolasdinimasinda dini-ideoloji
amillar, 0©zallikle hakimiyyatda
ganuni sahib olduglarini isbat et-
mak Ugln koklarini Peygambar
nasliylo baglamalari da mihim
rol oynamisdir. Bu anlamda Sah
ismayilin 6ziinin ve acdadlarinin
islam dininds sia terafdarhigini
saxlamasi, hatta sisliyi imamilar
(qizilbashq) tarigati kimi dovlet di-
ni elan etmasi tasadifi olmamis-
dir. O.8fandiyev yazir ki, sialik ya
da qizilbashq ideyasina goéra, Xa-
life Bli imamdir ve kim bunu ga-
bul etmirss, o kafirdir. «Maham-
mad peygambardirsa, Bli «Allah
hagigatinin tazahdrudir» («maz-
har-i haqg»dir). ismayil 6ziinin
dli va Fatimadan baslayan «man-
soyi» ilo foxr edir. O, dlida ilahi
mabhiyyatin basga sakle dusduyi-
na inanir. vvalca o (ismayil), Bli
ilo bir olmus, indi ise yenidan zU-
hur etmisdir. Peygembarin va
imamin keyfiyyatlari onun sima-
sinda tacassim etmisdir» (68,
s.52).

Dogrudan da Sah ismayilin
seirlarinde dini-mistik siagilik
ruhlu 6n planda idi (90, s.224).
Safavilarin sialiya bu clir minasi-
bsti, Sah ismayildan baslayaraq
ifrat sakil almis va naticada dini
mazhabgilik zaman-zaman Safe-
vilarin yalniz milli mansubiyyatini
dolasdirmamis, Tirkman dovlet-
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ciliyine de manfi tasir gostermis-
dir. Ozsllikla, Sah ismayildan
baslayan siaciliyin | Sah Abbasin
hakimiyyati dovriinds daha da ra-
dikallasmasi bunda asas amillar
idi. Bela ki, Sah Abbas 1587-ci il-
de taxta c¢ixdigdan sonra Oguz
boylarinin Safavi sarayindava or-
dusunda yetkilarini alindan almis,
bunun avazinda Tirk olmayanla-
ra yeni salahiyyatlar vermisdir.
Belslikla, bu dovlat ifrat sislesma
naticasinda ham da muayyan ge-
dar iranlilasmaga maruz galmis-
dir (59, s.123-124). Demali, Safe-
vilarin ham asil etnik kimliyi, ham
da asil dovlaet kimliyi mahz dini-
ideoloji dusiinca iginda basga ca-
larlar almisdir. Safavilarin etnik
va dovlat kimliyinin mirakkablas-
masinda da asas masals siagilik-
la bagl olmusdur.

Ancagq indi “siagilik” masalasi-
ni Azerbaycan tiirkleri va iran

miyyatini Azarbaycan Safavilar
dovleti, 1587-1736-c1 illar haki-
miyyatini iss iran Safavilar dévle-
ti kimi xarakteriza etmalarini dog-
ru gérmirik. ©.Elgibayin da tab-
rince desak, Sefavi Turk dovleti-
nin paytaxtinin Tidrk Qazvindan
fars isfahana kégmasini, yaxud
da Sah Abbasin anasinin fars qi-
zI olmasini, ya da sarayda va or-
duda farsdililerini goxalmasi mud-
doaalarini asas gatirarak Azarbay-
can Tirk Safavi dévlstinin iran
Fars Sefavilar dovlatina cevrildi-
yini iddia etmak kokindan yan-
lisdir (56, s.63). Yani burada bir
dovlat cevrilisi olmadigr Ugln
Turk Sefevilerin Fars Safavilar
cevrilmasi do mimkin deyildir.
Cox teassif ki, bu cur fikirlar
yalniz “Azarbaycan tarixi” kitabla-
rinda deyil, eyni zamanda “Azar-
baycan adabiyyati tarixi’nda da
6z oaksini tapmisdir: “Osasi Sah

an boyik hakimiyyat yerlarindan
biri olan Azarbaycanin zaiflonfe-
sina sabab olmuslar. Yani Azer-
baycandaki Turkman doévistgiliyi
zaiflomis, ham 6z giinahlari ucba-
tindan, ham da Osmanli sultanla-
rinin bir ¢ox hallarda manasiz
stinni teassubkesliyindan dogan
yurislerinden Safavi sahlari da
baslarini Azarbaycandan (Tabriz,
Qaozvin) gotirib Farsistana Uz
tutmuslar.

On asasl odur ki, Sefavi Turk-
man dovlatinin sonradan bu va ya
digar dearcada “iranlilasma’sinda
Sah Abbas ddénaminda paytaxtin
Turk Tabriz, Turk Qazvindan fars
isfahana kogurdlmasi, eyni za-
manda Qizilbas Tdrkman amirla-
rinin aksariyyatinin gatle yetiril-
masi muhim tasir géstermisdir.
Hatta, Sah Abbasin isfahana bazi
turkman tayfalarini kdgirmasi be-
la, Azarbaycanin va Azarbaycan

odabi

radikal sakilde goymaq olmaz.
Cunki Sefavilerin bltiin ddonamin-
da Azarbaycan va Turk amirlari
mihdm rol oynamaqgda davam et-
mislar. Bu baximdan bizi burada
asasan maraglandiran Safavilarin
Azar-baycan dévlatinden guya “i-
ran dovlsti'na cevrilmasi deyil,
Azarbaycan markazgiliyin  va
Tiark amirlarinin ham 1501-1587,
ham da 1587-1736-ci illorde Se-
fovilarde oynadiglari yer olmali-
dir.

Bizcea, butoviukds Safavilarin
tarixi Turk-Oguz, Safavilarin dov-
latciliyi Turk-Oguz dovlstgiliyidir.
dlbatts, ilk baxisda bunu dogru
gbrmayanlarya da yanlis oldugu-
nu iddia adanlar da vardir. Once-
lilde, Safaviterda 6n plana ¢ixmis
qizilbashgin, diger adiyla “Turk
sisliyin® Tark tarixina, Turk dov-
latciliyina zidd oldugunu midafia
edanlarin oldugunu hag¢ da unut-

Safavilar dovlstinin milli ideyasi:
Tarx sisliyi (Tannclilig), yoxsa Fars sisaliyi (Zardustizm)

farslari 6z bildikleri kimi yozurlar.
Bununla da, Safevilerin siagilik
ideologiyasinin  “tirklesmaya”,
yoxsa “farslasmaga” xidmet et-
masi masalasi gindema galmis-
dir. Belalikla, Safavilarin etnik
kimliyi ile bagl iki bir-birina zidd
middaa var ki, s6zun acigi bunla-
ra aydinliq gatirmak heg¢ da asan
gorinmir. Masaslan, “iran” mual-
liflari iddia edirlar ki, Sah ismayil
fars ya da kiird oldugu halda 6zi-
nu dini-ideoloji anlamda turkles-
dirmis ya da arablasdirmisdir. Be-
lslerina géra, halbuki Sah ismayi-
lin na turkliysa, na da arabliya
doaxli vardir. Onlara géra, o, “iran
milli doévlati"nin yaratmis fars-
kird mansali bir h6kmdardir. Sa-
dace, hamin dovrda onlarin fars
ya da kird nasilleri turklasdiklari
ictin Sah ismayil dévlat dilini
Turk dili elan etmis, turk dilnds
serilor yazmisdir. Yani burada
asas masala iran muslliflarinin id-
diasinca, Safaviler dovlsti qurula-
na gadar Safavilarin turklosmasi/
turanhlasmasi, yaxud da bizim id-
diamizca, aksina yalniz Sah Ab-
basdan sonra gisman Safavilarin
iranlilasmasi bas vermisdir.

Bazi Azarbaycan tarixcilori
yazirlar ki, Sefavilarde Sah Abba-
sin hakimiyyata galmasiyle Azar-
baycan Safavi dovlati sliquta ug-
radi, onun yerina iran Safavi dév-
lati ortaya cixdi. Bu masalanin “A-
zarbaycan” va “iran” anlayislari
adi altinda hallina cahd dogru de-
yildir. Ona gora da, Ogtay Sfendi-
yev va basga tarixgilarimizin Se-
fovilerin 1501-1587-ci illar haki-

ismayil tersfinden qoyulmus
Azarbaycan Turk Safavi dovlati
XVI asrin sonlarina yaxin 6z ma-
hiyyatini itirarek mazmunca fars
Safavi dovlstina cevrilmisdi. Xe-
tai ssilli-nasabli | Sah Abbas ha-
kimiyyate galon kimi (1587-ci il)
0z soy kokuna xilaf ¢ixib dlkeda
farslasdirma siyasati aparmaga
basladi, paytaxt Azarbaycan se-
hari Qazvindan isfahana kdgiril-
di, hakim dairalardaki bir sira
yuksak vazifaler fars zadaganlar
arasinda bolusdurdlda, dovlet dili
kimi tark dili yena fars dili ils avaz
olundu” (30, s.535).

/ Sah Abbasin Safavi saralin-
da va ordusunda hansi islahatlari
hayata kegirmasindan asili olma-
yaraq Safavilar sonadak bir tlik-
man sulalasi olarag galdilar. Sa-
daca, Safavilarin ifrat siacilik his-
lari Osmanlinin gazabins tus gal-
misdi ki, bundan an goxzarar go6-
ran Azarbaycan tirklari va Azar-
baycan, an ¢ox gazanan isa iran
va irandililar oldular. Har halda,
dini mazhabgilik adi altinda Os-
manli-Safavi muharibslarinds an
¢ox yagmalanan Turk allari, o
cimladan Azarbaycan olmusdu.

Bu anlamda Azarbaycanin
guneyindan va quzeyindan olan
tarixgilarimizin coxu hesab edir
ki, Turkman ddévlati kimi yaranan
Safavilerin radikal sisliya meyil
gOstermasi basdan yanlis olmus-
dur. Bu yanlisin naticasinde da
Osmanli turkleri Azarbaycan tirk-
lari Gzarina dafalarle ylruslar et-
mis, Osmanli, Turkistanla yanasi
Oguz boylarinin ya da Tarklarin

tirklarinin iran, irandililer garsi-
sinda yenilmasini angallaya bil-
mamisdir. Ancaq biz bitiin bunla-
ra baxmayaraq, yena da o fikirde-
yik ki, Sefovi dovlstini “iran milli
dovlati” kimi galema vermak yan-
lisdir.

Umunmiyyastla, Sah Abbasin
markazi hakimiyyati giclandir-
mak Ugun Turk Qizilbasliq ideya-
sindan kanara ¢ixib turklarls fars-
lar arasinda balanslasdiriimis
ideya kimi Sahsevanlik ideologi-
yasl ortaya atmasi, Ustalik pay-
taxti Tdrk Qazvindan Farsistan
bélgasina yaxin isfahana kégur-
masi, ya da Turk Qizilbas xanla-
rinin saraydaki nifuzuna ciddi
zarba vurmasi biutdvlikds Safe-
vilarin tirkliyini va dovlatin tirk
dovlati olmasini inkar eda bil-
maz. Buradaki sahsevenlik ide-
yasinin Safavilardaki yeri va rolu
isa, Osmanh tarixindaki yenigari
toskilatina ¢cox banzayir: “Sahse-
van el va asiratleri Safavilarin
muxtalif tirk el va tayfalarindan
intixabla teskil etdikleri asger
ocaglarindan basqa bir sey deyil-
dir” (137, s.483).

Ona gora da, bizi burada da-
ha cox maraglandiran Azarbay-
can Safavilar ya da Safavi Tlrk-
man dévlatinin guya “iran milli
dovlati’na gevrilmasi olmamalidir.
Cunki butovlikds bels bir hal ol-
mamisdir. Bizi maraglandiran
odur ki, Sah Abbasin dodvriinda
Safavilorda niya asasan Azarbay-
can markazliliyini, Tirkman amir-
lori isa xeyli deracada mdbvgelari-
ni itirdiler. Ancaq bu masalani da

murug. Onu da yaxs! bilirik ki,
Quzay Azerbaycan va Gulnay
Azarbaycanda Safavi Qizilbasli-
gini ya da Tark sisliyini Tarkl-
yln, Tark Birliyinin ziddi kimi go-
ranlar az deyildir. Bir sozla, Safe-
vi Qizilbashgini ya da Safavi sie-
liyini Turk dunyasinin birlasmasi
yolunda ciddi angal kimi goranlar
vardir ki, buna aydinliq gatirilma-
lidir (107).

Amma bu aydinlq he¢ ds ya
“gara’dir ya da “ag”dir formasinda
olmamalidir. Safavi ddvletine, Se-
favi madaniyyatina, Safavi tarixi-
na elaca da onun ddvlat bascilari-
na va aydinlarina ya bizdandir ya
da bizdan deyildir baxis agisi ta-
mamila yanhsdir. Cinki bu baxis
acisi ortaq Tark dévlatciliyina, or-
taq Turk tarixina yalniz zarar ve-
rir. Bu zaman Turk tarixi itirir,
avazinda basqalari qazanirlar.
Tarkiya arasdirmagilarindan Re-
fik Turan da “Azarbaycan tarixi”
kitablarinda ortaya ¢ixan bu kimi
zidiyyatlori tadqgiq etmays calis-
mis, ancaqg bazan hamin “tarix”le-
rin tasiri altinda “iran” anlayisini
yetarince izah eds bilmamisdir
(221, s.186, 316).

Har halda Sah Ismayili, Sah
Tahmasibi, Sah Abbasi ve digar
Safavi hokmdarlarini yalniz irangi
sialik tarafdari kimi kimi galema
varib ‘“lran’a baglamaq, bu an-
lamda da Azarbaycana, tirkliya
zararli va yad hesab etmak ¢ixis
yolu ola bilmaz. Bizca, Safavi
hoékmdarian qizi/basligi ya da turk
sialfyini (bunun digaradi Turkiys-
da alavilikdir) dovlst ideologiyasi
kimi gabul adib tabli§ edarkan
yanlsiliglara yol veriblarsa, bu xa-
talar onlan bizdan uzaglasdinb “I-
ran’a ya da farsliga baglaya bil-
maz. Bala bir mantigle ¢ixis et-
sak, 0 zaman yalniz Safavilardan
deyil, Azarbaycan Atabaylarin-
dan, Azarbaycan Baharllarindan,
Azarbaycan Bayanduriularindan,
Azarbaycan dfsarianndan, Azar-
baycan Qacarlarindan ve basqa
dovlstlermizden ds imtina edib
onlan “Iran’a, ‘Irag’a, ‘Rusiyaya,
‘Suriyaya, bir sozla istaniloen
yadlara ‘hadiyya’ etmaliyik. Bu
clr yanasma gatiyyan dogru de-
yildir. ©garbirddvlatimizin birxa-
tas| vardirsa, o xata onu bizdan
uzaglasdirmamalidir. Turk dovlst-
larinin yanlisi da, dogrusu da bi-
zimdir.



