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MULTIKULTURALIZM NOZORIYYOLORI

Tarix boyunca forglt etnik monsubiyysto,
madaniyyata, dilo, dino malik qruplarin bir
yerds yasamasi biitiin comiyyatlords 6hds-
sindon galinmasi lazim olan vacib masalalor-
dan biri olmusdur. Bazi dovlatlar 6z ctnik va
madani qurulusundan fargli olan qruplara gars
sart siyasat yiirlidorok onlarin forgliliyini yox
etmoys, hotta comiyyotdon tocrid etmayd
calismislar. Bozi dovlotlor isa forqliliklorin bir
yerda yasamast siyasotini ugurlu bir sokilda
hayata ke¢irmisdir. Bu gor¢ivodo multikultu-
ralizm siyasatlori, forqliliklorin sistem igori-
sinda 8ziinomoxsus x(isusiyyatlorinin varligini
qobul etmaklo galmir, bunun siyasi, hiiquqi vo
sosial bazasim yaratmaga c¢ahisir. “Multikul-
turalizm — bir ¢ox comiyyatlorin xiisusiyyoti
kimi pliralizmin méveudlugunun ctiraf olun-
mast vo inkigafi demokdir. Multikulturalizm
modoni miixtolifliyin, masalon azhglarin dili-
nin miidafiasi mosalosini 6z garsisina qoyur.
Eyni zamanda o, azliqlarin madoniyyoti ilo
asas modaniyyatin geyri-borabor miinasibot-
lorini nozardo saxlayir™ [21, s. 881).

Multikulturalizm mdvzusunda bir-birindon
forgli gdriislor vardir. Buna goéra do, bu forgh
yanagmalar arasindaki ortag noqtolori vo forq-
liliklor1 vurgulamaq ohomiyyot kosb cdir.
Multikulturalizim yanasmasini monimsoyonlor
arasinda farqli qruplarin qrup haqlariyla var
olmalarint miidafio cdonlor, grup haglarim
gobul edib modoni doyarlorin hiiquqi sistemo
oks etdirilmosini gobul etmoyonlor vo fordi

haglar qabul edib qrup haglarmin siyasi dayar-
lori tohdid etdiyini diistinanlor vardir.

Multikulturalizm nazariyyslori baslica g
qrupda tasnif oluna bilor: kommunitarian mul-
tikulturalizm nozariyyaloari, liberal multikultu-
ralizm nazariyyaslari vo post-kolonyal multi-
kulturalizm nozoriyyalari.

Kommunitarian goriiss sahib olan alimlar,
insanlarin bazi hiiquqlarinin qaynaginin icti-
mai oldugunu miidafis edirlor. Bir birliys aid
olmaqgdan gaynaqlanan - modoni vo linqvstik
hiiquglar kimi- hiiquglar sosialdir. Kommuni-
tarian fikri miidafio edonloro gora, sosial hii-
quqlar, insanin yalniz fordi cohotdon yaxsi
olmasi ilo olaqoli deyil. Mohz bu noqgtoda
kommunitarianlar, multikulturalizm mosalo-
sini fordi hitquglar tomalindo miizakiro edon li-
berallarta togqusur. Onlara gors fordi hilquglar
vd ya ddvlotin tarofsizliyi ganunu, oslindo
¢oxlugdan konarda qalanlan qeyri-borabor
movqeyo endirir. Bu sokildo kommunitarian-
far, liberallarin fordiliyi abadilosdirdiyini ton-
qid edorak grup hiiquglarini miidafio edirlor {6,
$.159-160].

Kommunitarian fikri dostokloyon miitofok-
kirlorin ortaq néqtost  "modaniyyatlorin
tamnmas1" mosolasindodir. Multikulturalizma
kommunitarian diinyagorisiylo yaxinlagan
Rigard Scnet vo Carlz Teylor kimi boazi alimlar,
"modoniyyatlorin taninmasi" perspektiviylo
hor kosa 6z kimliyini inkigaf ctdiro bilmosi
ligiin borabor sans verilmasi lazim oldugunu
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miidafio edirlar. "Taninma" faktinin shomiy-
yatini ifads edon Carlz Teylor bunun soxsiyyat
ilo alagoasinin shamiyyatli olduguna diqqgat ¢o-
kir. Oslinda har bir fordin 6zii olma maso-
losinda orijinal yolu oldugunu ifade edon
Herderdan ilhamlanan Teylor, 6ziinii reallag-
dirma va 6ziiniin tanimanin gergak bir yenilik
oldugunu diisiiniir. O taninma faktinin ancaq
demokratik comiyyatlarda reallasa bilacoyina
inanir vo bu sayads iyerarxik camiyyat quru-
lusunun dagilacagina inanir [18, s. 24-25].
Madaniyyatlorin taninmasit modvzusunda
kommunitarian alimlar, bu prosesin tak torafli
olmadigim va yalniz fordi saviyyado miizakira
olunmamast lazim oldugunu deyir. Onlara
g0ra, bir sira problemlor yaratsa da, forglilik-
lorin ictimai sahodos taninmasi va strukturca
doyisikliklars gedilmosi lazimlidir. Bu maz-
munda Teylor tanimanin monoloji deyil, dia-
loji sakilds ola bilacayina inanir. Teylora gérs
insanlarin 6z kimliklorini kogf etmolori izol-
yasiya saraitinds reallasa bilmaz. ©ksina bu
miiddat, basqalariyla gismon ictimai, gismen
daxili bir dialoq miizakirasidir. Bu sobobdan
"taninma" ictimai bir harokatdir. Ancaq Teylor,
fordi vo ictimai taninma gokillori oldugunu
geyd edir. Ona gors fordi soviyyads kimliyin
formalagmasini anlamagq, digarloriylo davam
edon bir dialogda miihiim miibarizani aks et-
dirir. Lakin ictimai sahads borabor taninma,
¢ox daha boylik bir oyundur. Ciinki ictimai hii-
quglar, sasverms hiiququ kimi ictimai va iqti-
sadi miihiti maraglandiran ikinci név taninma
oldugca miibahisali bir masalodir [18, 5.32-38].
Kommunitarian fikri miidafis edon basqa
bir alim Rayne Baubok "taninma qaydasinin
qarsiligliliq ehtiva etdiyini" gqeyd edir. Ona
gbro taninmada shomiyyatli olan, ictimai
strukturlarin vo qurumlarin doyismasinin la-
zimliligiin gobul edilmasidir. Ciinki bir co-
miyyatdo qarsiligh uyuma yalniz madsni
taninma ils nail olmaq olmaz. Qarsiliql uy-
gunlagma {igiin lazimi yerds struktur dayisik-
liklara gedilmali va etnik azliglar iigiin struktur
borabarlik tomin edilmalidir [5, s.119]. Jop-
keya gora qrup kimliyi siyasi hiiquqlar mosa-
lasi giindsliys galonds miibahissli hala galir.

Ona gora multikulturalizm; etnik, irqi, dini vo
cinsi olaraq farqli qruplarin taninmasi va bu
gruplara barabor haglarin tomin edilmasi ola-
raq miloyyan edilmalidir. Bu, qrup kimliyinin
ictimai taminmasi manasini verir [9, s.285].

Teylor universal olaraq forgliliyin barabar
olaraq gobul edilmasinin son zamanlarda mo-
doniyystloraras: slagolor mozmununda da
glindomo goaldiyini ifados edir. Ona gors Avropa
va ya aglarin dominantligi, basqa madaniy-
yatlora yuxaridan asagi baxmalarina sabab
olur. Teylor, bu madaniyyatlars layiq olduglan
doyerin verilmoasi lazzim oldugunu miidafi
edir. Ona gora forqli madoniyyatlori barabar
dayardo tanima istayi, yalmz onlarin yasa-
masina icaza vermok deyil. Taninma, eyni
zamanda onlarin dayarini gabul etmos monasina
golir. Taylor multikultural comiyyatlords, cs-
miyyati meydana gatiron qruplarin bir-bir-
laring barabar soviyyads doyar vermadiklarina
gora ayrnigma yasandigin diigliniir [18, s.42).
Yoni Teylor, multikulturalizm anlayigini ford-
lar tizorindan deyil, birlik¢i (kommunitarian)
goriis oxunda, comiyyati meydana gatiron
farqli qruplar Gizarindon giymotlandirir.

Multikulturalizmin kommunitarian goriis
oxunda yaxinlasan nozariyyacilar, bir comiy-
yatdaki forqli qruplarin taninmalarinin {izs-
rinds dayantrlar. Qruplarin taninmalarinin,
qarsiligh tasir halinda ola bilacayini vurgu-
layirlar. Ustslik tanimanin bu birliklara yalniz
miloyyan hilquqi haqlar verilorok mshdud-
lagdirila bilocayina qarsi ¢ixirlar. Cilinki onlar,
comiyyati meydana gatiran madoni dayar va
simvollarin qanuni oldugunu diisiiniir vs bu
birliklorin forgli gokildo varliglarini davam
etdirmolorina imkan yaradacaq strukturun
yaranmasina shomiyyot verirlar. Bu sababls
multikulturalizmo fardi asasdan ¢ox ictimai
ssasda yaxinlasaraq qrup kimliyi v qrup hag-
larini 6na ¢ixarirlar.

Multikulturalizms liberal yanagma isa, for-
di osas gotiirarok fordin igindan ¢ixdigi co-
miyyatin vo daha genis corgivada siyasi
comiyyatin dominant olmadig1 bir vaziyyoat
idealizo edilir. Bu sababls liberallar, qrup hag-
larinin imumilasdirict yanasmasina soyuq
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miinasibat gostarirlor. Liberallar iimumiyyatlo,
miixtalif madaniyyatlarin forgliliklariyla bir-
likds yagamasini miidafio moasalasinds birls-
sirlor. Lakin ford vo qrup haqlar arasindaki
alagalora yanagsmada va dovlatin bu masalada
mévqgeyi masalasindo farqlilik niimayis etdirir-
lor. Bu baximdan liberallar arasinda da mul-
tikulturalizma vo multikulturalizm siyasat-
lorina yanagmada forqli meyllor vardir. Klassik
liberallar multikultural kimlik siyasatini, libe-
ral borabarliya tohdid olaraq goriirlor va dov-
[atin grup haglarint vurgulamalarinin garoksiz
oldugunu miidafis edirlar. Buna qarsiliq ola-
raq, milasir liberallar, miixtalif qruplara farqli
davranilmasina miisbot yanasirlar vo multi-
kulturalizm siyasatini dastakloyirlor. Qisaca
klassik liberallar zaif multikulturalizm siya-
sotini, milasir liberallar sart multikulturalizm
siyasotini dostoklodiyini deya bilorik. Zoif
multikulturalizm siyasatlarinds modoni forqli-
liklor taninir vo miqrantlarin 6z madanty-
yatlarini qorumalari vo davam etdirmolarina
dair heg bir problem yoxdur. Amma hiiquq,
hokumaot, tohsil kimi ictimai sahalards hakim
comiyyatin normalarini manimsanilmoasi g6z-
lanilir. Forqlilikar taninir, amma qrup haqlart
tominat altina alinmur {20, s. 6]. Daha otrafli
desak, “Multikulturalizmin zaif formasi etnik-
milli azhqlara 6z ctnik-moadani dayarlarini
qorumagq uigiin imkan yaradir. Lakin azhqlar 6z
imkanlari ilo etnik-madani dayorlarini qoru-
magq iqtidarinda olmadiqglarina goro yaranmig
situasiyada camiyyotdoki hakim etnik-madani
dayarlarin qabul edilmasini on optimal ¢ixis
yolu kimi dayarlandirirlar. Onlar els bir vaziy-
yato disiirlor ki, onlara bilarokdan, xarici
tazyiq olmadan, 6z istoklori ila titul xalqin
etnik-madoni doyarlorini gobul etmak sorf edir.
Oz madoni kimliyini, ctnik-madani doyarlorini
gorumagq isd ¢atin olur, baha basa golir. Mov-
cud vaziyyotdo azliglarin basqa ¢ixis yolu
olmadigina gora, onlar kénilli gokilds ctnik-
moadoani dayoarlarini qorumagq fikrindon tama-
mila do olmasa miioyyan doracadoa ol ¢akirlar
va bununla da yasadiglari comiyyato inteqra-
siya olunmagi praktiki cohotdon daha olverigli
hesab edirlor” 1, s 109]. Klassik liberal

miitafokkir olan Kukatasa gors zaif multikul-
turalizm yanagmasi, madani forqliliyin comiy-
yatda yayilmasinin qarsisini almaq maqgsadi
glidmiir vo bu farqliliklarin assimilyasiyani
planlagdirmir. Ona goro multikultural diinya-
gorilisli, bir comiyyato yeni daxil olanlarin
forgliliyini qabul etmays meyllidir. "Qapilar
comiyyato girmak istayan har kass agiq olma-
hidir" fikrini miidafis edon Kukatasa gora,
aslinds zaif va gliclii multikulturalizm mdvqe-
lori arasinda daracs fargi var. [kisinin do mon-
soyi liberal siyasi nazariyyadir. Xiisusila do
zoif multikulturalizmin kokii klassik libera-
lizmda, giicli multikulturalizmin mangayi
miuasir liberalizmdir [11, s. 7-8]. Kukatas
buradaki tosnifatinda zsif multikulturalizmi,
multikulturalizm faktini taniyarkan onu dovlat
miidaxilasi ilo gqorumagi inkar etmokds oldu-
gunu bildirir. Giicli multikulturalizmin isa
multikulturalizm faktin1 tanimagqla kifayat-
lanmayib dovloti miidaxilays, qrup hiiquglarini
tanimaga dovat etmakda oldugunu gobul edir.
Kukatas dévlatin azliq qruplarina garst  "mo-
dani inteqrasiya " kimi siyasatlor yerina "siyasi
bitaraflik” movgeyi tutmasi lazim oldugunu
ifads edir [12, s. 111]. Bu, qrup hiiquglan ila
deyil, yalmz fordi hiiquqlarin tomin edilmasi
miimkiindiir. Ciinki liberal bir dovlatin rolu,
tohliikasizliyi tamin etmak va insan haglarinin
zarar gormoasina mane olmaqdir. Dovlatin
azhgqlara xiisusi hiiquglar tamimasi, dévlatin
fordloro qarsi neytral olan mévgeyindan ko-
nara ¢ixmasi demokdir. Halbuki liberal bir
dovlatin vazifasi votondaglarina 6z yaxsi
hayatlarim yasamalari, ya da fordi xoyallarina
rahat ¢atmagq ti¢iin lazimi hiiquqi ¢ar¢ivo tamin
ctmoklo mahduddur. Kukatasa géro buradaki
idcal Gisul; Liberal multikultural comiyyotlorin
tzvlik axtaran, konardan golonlara qarsi
cosaratlondirici va ya cosaratlorini qiran tisul-
larla yanagmamasidir. Dovlat, yeni comiyyoto
integrasiya olmaga yol axtaranlarin va 6z
onand va inanclannt davam ctdirmayi seg¢on-
lorin yollarina midaxila ctmoamolidir [11, s.
12]. Bu ¢orgivads Kukatas forgliliklarin yalniz
xo0s goriilmoayib cyni zamanda dostoklondiyi
yoni miisbat todbirlorin alindigi sart multikul-
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turalizma qars1 ¢ixir. Ciinki zaif multikultu-
ralizmi miidafio edon Kukatas, gqruplarin yalmz
fordlorin hoyatlarina tasir etdiyi deracados sha-
miyyatli oldugunu irali siirir [11, s. 8]. Ona
g0ra, madani qruplar, iizvlorinin ganuni olan
va solahiyyast verdiyi koniilli miinasibatlor
kimi gabul edilmalidir. Bu qrupu tanimagin
lazim olan yegana sorti, iizvlorinin qrupdan
ayrilmagi se¢gmomasidir [12, s. 116].

Multikulturalizmin zaif formasindan fargli
olaraq onun giiclii formasi milli azliqlara 6z
etnik-madani dayarloarini qorumagq ligiin azad-
liq vermakla yanagi onlarin yagadiglar comiy-
yatin biitiin sahslarinds foal istirak etmalari
li¢lin hor ciir saraitin yaradilmasin1 talob edir.
Multikulturalizmin giiclii formasi camiyyat-
doki etnik-madoni miixtalifliys miinasibatds
doziimliiyiin nlimayis etdirilmasi ilo kifayat-
lonmir. O, bu miixtalifliyin dovlot torafindan
gorunmasint va inkisaf etdirilmosini, onun
maddi, hiiquqi vo manavi cohatdon dostoklon-
masini vacib hesab edir [1, s.110]. Sart multi-
kulturalizmds modani cahatdon forqli qrup-
larin giiclii, rasmi va konstitusion olaraq tanin-
mast asasdir [17, s. 89].

Miiasir liberallar, multikulturalizma 6ziina
hormaot perspektivindo yanasirlar. Ancaq bu
borabor sorait ya da borabar bazar soaraitinds
meydana galon bir barabarsizlik deyil. Insan-
larin segmadiyi, onlarin maruz qaldig bir bora-
barsizlikdir. Bu dezavantaja (¢atin vaziyyats)
goro azlig qrupuna mansub olan fordlar hag-
larin1 vo azadliglarint istadiklari kimi hayata
kegiro bilmirlar. Els bu sababdon miiasir libe-
rallar liglin bu borabarsizliklorin balanslas-
dinlaraq, dezavantajli qruplara haglarmin
verilmasi vacibdir. Ancaq onu da geyd etmok
lazimdir ki, biitiin muasir liberallar, multikul-
turalizm siyasatlori vo ya azliglara qrup hag-
larinin verilmasini dastaklomir. (Masalon
Brayan Barri multikulturalizm siyasatlorina
qarst ¢ixir). Bu fikri miidafis edonlor, barabar-
sizliyi davam etdiron qanunlarin aradan qaldi-
rilmasimi va balka do azliq qruplarina goxdan
grup haglarinin verilmasi lazim oldugunu dils
gatirirlor. Masalon; Oksariyyat dilinin hakim
oldugu bir 6lkads, bu gruplara 6z dillarinds

tohsil hiiququ vermalidir, ya da is yerinda 6z
milli geyimlarino (Yshudi kisilorin baslarina
taxdiglan kipanin Amerikada, miisalman qa-
dinlarin hicabinin Fransada problem olmasi
kimi) icaza verilmalidir. Homginin madani
azliglar, 6z inanclarina garsi oldugu halda bozi
mosuliyyatlordon azad oluna bilmalidir [7.
$.109, 111; 13, s. 77]. Onlar, bunun sadacs
qrupa hormatls yanagi miimkiin olduguna
inanir. Masir liberallara géra, bir modaniyyata
hoérmat etmadon homin madaniyyats mansub
fordlora hérmat etmak olmur.

Miiasir liberallara gora bir camiyyatds
azliq qruplari, tabii olaraq dezavantajli (gatin)
vaziyyatdadir vo hakim comiyyata barabar
movgeys malik deyil. Ancaq onlarin an ¢ox
Oonam verdiyi moasols, azliq qrupu olmagin
insanlarin 6z se¢imi olmamasidir [3, 2005].
Ancaq miasir liberallar, yerli xalqlar ilo mig-
rantlardan ibarat olan etnik azliglari ayr1 kate-
qoriyada giymoatlondirmoalarine gora tongid
edilo bilor. Ciinki onlara géro miqrantlar igti-
sadi qazanc aldo etmak iigtin basqa 6lkays kg
etdiklort iigiin 6z milli modaniyyatlarindan
ayrilmagi se¢mislor. [7, s.113].

Miiasir dovrda ¢ox comiyyat madaniyyot
baximindan yekcins deyil, onlar dini, madani
va ya etnik farqliliklora malikdirlor. Kimlikaya
g0ra ulus dovlatlor yekcins comiyyatlor yarat-
maga ¢aligmiglar, amma insanlar arasindaki
forgliliklari yonmaqda ugur gazana bilmamis-
lor. Bu sabablo liberal ulus dovlati, artiq farg-
liliklarin var oldugu gergayini tanimali va hom
igtisadi, ham do madoni olaraq bir multikul-
tural comiyyat yaratmagq {i¢lin lazimi addimlari
atmahidir. Ciinki Kimlikaya gore haqiqgi
baraborlik, fargli qruplara forqli miinasibat
gostarilorak tomin oluna biler. Bu magamda
Kimlika, qruplarin chtiyaclarina cavab vermo-
yan miinasibatlorin barabarhiiquqlu olmaya-
cagini ifado cdir. Kimlikanin toklif etdiyi bu
boraborlik, sosial barabarlikdon daha ¢ox
siyasi bir barabarlikdir. Kimlika bu mogamda
edilmosi lazim olanin, qrup haqglarin: tanimaq
olduguna inanir. Kimlika milli azliglart mado-
niyyat baximindan saciyyalandirir va bu azlig-
lar 6z moadaniyyatlorini davam etdirmok
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istoyirlarsa, onlarin farqli olaraq taninmast
lazim oldugunu bildirir [7].

Kimlikaya gora, forgli qruplarin hiiquqlar
lic kateqoriyadan ibaratdir. Bunlardan ilki, 6z
o0ziini idaro etma haqqudir. Kimlika, Birlogmis
Millatlor Miigavilasina asasan biitiin xalglarin
malik oldugu bu hiiququ, milli azliglar {igiin
nazards tutur [7, s.27]. Edilmasi lazim olanin,
milli azliglara miimkiin gqodar dastok verilmosi
oldugunu deyir. Bu insanlarin 6z gadim tor-
paglarinda, ¢oxluq olaraq galmalarina tominat
verilmasi vo Ozlarini idars etmslarina sorait
yaradilmasi lazim oldugunu dils gatirir. Kim-
likanin ikinci kateqoriyadaki hiiquglari, ¢ok-
etnikli hiiquglardir va bunlar kegici olaraq
gorilmamolidir. Kimlikaya géra gok-etnikli
hiiquglar, inteqrasiyani dastoklomayi garsisina
maqsad qoymalidir. Irggilik aleyhins olan bu
hiiquglar, dezavantajh (¢atin) vaziyyatds olan-
lara qanunlarda (sighlorin sariq (puggaree)
taxmasina icaze verilmasi, ya da Yohudilor
liclin sonba va miisalmanlar ticilin ciima olan
miigaddas giinlarin totil olmasi) bazi istisnalart
nozords tutur [7, s.30]. Kimlikanin saymis
oldugu tigiincii qrup hiiquqlar iso xiisusi tomsil
haglanidir. Bu hiiquqglar, dévistin moarkozi
tomsil miiassisolorinda azliq modoniyyatlarinin
tomsil edilmasi monasina galir [2, s. 90]. Xii-
susi tamsil haqlart, ham etnik gruplar, ham do
milli azhiglar Gi¢iin yeni sosial harokotlari shato
edir. Bunlar irq, ctnik mansubiyyoat, ictimai
cinsiyyat va ya cinsiyyat qaynaqli, gabiliyyot
asasli (ability-based) qruplarin uygun tamsili
liglin prioritet taloblors garsi haglardan mey-
dana golir. 9goar bu hiiquglar, tozyiq vasitosi
kimi istifads edilso miivoqqoti olarlar. Amma
0z 6ziinii idaro ctmoyin naticasi olaraq qabul
edilirlarsa miivagqati ola bilmazlar [7, s.31-
35].

Kimlika milli azhqglar ilo olagolondirilon
qrup haglarinin, 6z 6ziinii idara ctmd hiiquq-
lari, ya da xiisust tomsil hiiquglan ilo bagh
olmasi lazim olduguna inanir. Kimlikaya goro
bu hiiquqglar miivogqoati deyil, daimi asasda
taninmalidir. Ciinki bu hiiquqlar, milli azligin
asas haqlandir. Siibhasiz, bu qruplar bozon an
yaxst hall olan, olduglar1 dévlotdan ayriimag:

se¢a bilirlor. Amma ayrimanm olmadig sa-
raitdo, milli azliglara muxtariyyat vo xiisusi
tomsil haqglarindan ibarat kombinasiya tatbiq
etmok miimkiindir. Har bir halda ¢ok-etnikli
dovlatlards cok-etnikli hiiquglarin hoyata kegi-
rilmasi lazim oldugunu bildirir. Kimlika, bu
etnik qruplara qarsi irqgiliyi va ayri-segkiliyi
dayandirmagqla bagli siyasatlorls paralel olaraq
tohsil, miisbat ayni-seckiliyin bozi névlari, dini
amollari pozan bazi qaydalardan sarbastlik va
madoni tacriibalar ligiin dévlat resurslari ver-
mok kimi masalalorla bagli hiiquglarin veril-
masi lazim oldugunu midafis edir [7, s.13].
Kukatas, liberalizmin har kosin 6z hoyatini
davam etdirmakds fordi azadligin shomiyya-
tini vurgulayan bir doktrina oldugunu bildirir.
Bu saobablo liberalizm, multikulturalizma
miisbat yanasan bir doktrinadir. Ciinki liberal
ananslaro gors azliglarin davraniglari vo ya
farqliliklorina tazyiq yox, tolerantliq gostaril-
molidir. Bunun manasi, liberal comiyystdo
azhq madaniyyatlarinin qabul edilmasidir. Ona
g0ra ki, insanlar na istamadiyi dayarlari yasa-
magq, na ds dayarlorinin gadagan olundugu yer-
da yasamaq macburiyyatindadir. Osas liberal
qayg isa fargli doyarlora sahib insanlarin bir
arada yasarkon miinaqgigalorin garsisin1 alan
bazi iisullar tapmaqdir. Ohamiyyatli olan, har
kasin 0z dayarlori ilo yasamasina prinsipial
olaraq haqq taninmasi vo ya an azindan doz-
modiklori dayarlorlo yasamalarinin yolunun
taptimasidir. Kukatas, madoni forqliliyin ¢ox
vaxt miinaqisalori artirmasinin bir haqiqgat
oldugunu va bunun hor zaman asanligla hall
edilon bir mosalo olmadigint bildirir. Bu
sabablo, forgli modoniyyatdon golon insanlarin
tok bir comiyyatdo birlikdo mévcud olmasi
ligiin bozi masalolarin tonzimlonmoasi lazimdir.
Ona goro bu moasalodo shomiyyatli olan, yalniz
ictimai sahodo farglorin neco qabul edilmasi va
ya miixtaliflikloro garsi neco bir davraniy gos-
torilocoyi deyil. Bununla borabar ictimai
sahado no clir mosalalorin ganuni olacag da
doqiq olaraq gavraniimalidir. Bunun monasi
mosalon; ictimai nitqin hansi dildo olacagi,
hansi totillorin qobul edilacayi, hanst ananala-
rin xos goriilocoyi, ictimai sahodo hansi stan-

m23 =

3(63)2018 m



m T.Orucova =

dartlarin olacag: va hanst manzaranin gozlo-
nacayi ila fardlorin vo camiyyatlorin hanst hii-
quq va vazifolara malik olacag: kimi hallarin
ag1q olmasinin lazimh olmasidir [ 11, s. 1-2].

Xiilass, Kukatas liberalizmin, miinaqisa vo
ya forglilikls garsilasdigi zaman siith yollan
axtardig ligiin comiyyatdoki madani miixtos-
lifliya isti baxdigini bildirir. Bu néqtads Kuka-
tasin diisiincosinin an orijinal torafi — forqli
madoniyyat va adat-ananalarin, liberalizmo va
ya liberal dayorlars yaxin olmasa da, onlara
x0$ mitnasibat gostorilmasi lazim oldugu anla-
yigini irali stirmoasidir. Bunun manasi, klassik
liberal multikultural comiyyatin liberal olma-
yan bir ¢ox faktoru 6ziinds saxlamasi, onlari
assimilyasiya etmaya vo ya ayirmaga ¢aligma-
y1ib bunun avozina onlara tolerant yanagmasi-
dir. Kukatasa gors klassik liberalizm, iimumi
(comprehensive) liberalizmo goro daha tole-
rantdir. Ciinki klassik liberalizm, ham liberal,
ham dos liberal olmayan doyarlars va ya forgli-
liklars tolerant yanasan bir gorgivo yaradir.
Halbuki miiasir liberalizmdo, tolerantlq yalmz
o genis doyarlari tantyan va ya gobul edan grup
va fardlara gostarilir. Ancaq bu yanasma, bir
qrupa xiisusi ustiinliiklor va qoruma verilmasi
anlamina da galmir. Bu, Kukatasa géro, "qor-
xunun, narahatciligin vo ya imtiyazin olmadigi
bir multikulturalizmdir" [11, s. 13-15].

Notico olaraq, onu deys bilarik ki, libera-
lizm igorisinde multikulturalizma dair farqli
yanagmalar mévcuddur. Kimlika kimi miiasir
liberallar, fargliliklora gars1 doévlatin foal mii-
daxilasini nazords tuturlar. Kukatas kimi klassik
liberallar isa dovlatin forqliliklora qarsi, hatta
liberal olmayan dayarlors belo tolerantliq
gostorarok neytral mévqeds qalmasini miidafia
edirlor. Miiasir liberal alimlarin bir gismi; Ku-
katasin taklif etdiyi bu torz multikulturalizm
anlayisini, liberalizmin tomslindoki doayoarlora
baghliq gostormadiyi liglin montigsiz hesab
edirlar [4].

Multikulturalizma liberalizmdon konarda
baxma va kommunitarian miinasibati geniglon-
dirmak mogsadi giiddon alimlar, post-kolonyal
olaraq adlandirilan qrupu togkil edirlor [10, s.
7]. Post-kolonyal gortisii dastokloyanlor multi-

kulturalizma fordi asasli miinasiboti toklif
etmirlor. Bunun avazina, homin kimlik grupla-
rins formalagdiran va onlari bir arada saxlayan
doyar va simvollar ila onlarn qarsiligl tosiri-
nin asas oldugu fikrini miidafis edirlar [8; 14;
15; 19]. Bu monada, madoni miixtalifliyin real
va arzu edilan bir sey oldugunu qabul edan va
siyasi hoyatini buna gora tonzimlsyan comiy-
yati, yaxs1 bir comiyyat olaraq qiymatlandirir-
lor. Parex bu torz yaxs: bir comiyyatin ancaq
dialoq sayasindo yaradila bilacayini irali siirtir.
Liberal dayarlorin 1sa bels tarafsiz mévqe tuta
bilmayacayinin iizerindo dayanir [15, s. 430-
431]. Ciinki post-kolonyal miitafokkirlara géra,
liberalizm dao miiayyan bir diinya goriisiiniin
oks olunmasidir va 6z i¢inda bir madaniyyat
birlagdirir. Bu sabablo masalanin halli bu mo-
daniyyatin kodlarina dayanmamalidir. Burada
post-kolonyal alimlorin miiasir liberallara gars
oldugunu deyas bilarik.

Ivison kimi alimlor miioyyan tarixi bora-
barsizliklora géra azliglarin, migrantlarin, ya
da yerlilorin qurban vaziyystins diisdiiyiinii
irali stirtirlor. Daha avvalcadon bas vermis
barabarsizliklorin, inkar edilon hiiquglarin va
azadliglarin, torpaqglarin alinmis olmasinin,
madoani tacriiba vo rituallarin yox olmasinin
diqqgats alinmasi lazim olduguna inanirlar. Bu
sababla, belo xalglara - yerli xalq kimi - miioy-
yan salahiyyatlor va ya 6z 6zlorini idars etmo-
lori {iglin muxtar statusun verilmasi lazim
oldugunu ifads cdirlor [8, s. 509]. Bu magam-
da miiasir liberallar ila post-kolonyal yanas-
manin banzarliklori forqlarinden ¢oxdur.

Ceyms Tulliya goro liberalizm, bu giin
tigiin forgli comiyyatlorin vo madaniyyatlarin
ortaq dili kimi gobul edilr. Oslinda liberalizmin
dili, Qarb tocriibasindon galmayanlor tigiin yad
dildir. Bu dil alternativlsrindon daha ideal bir
dil oldugu tigiin ortaq dil halina galmisdir [19,
s.12,17]. Bu ¢argivada post-kolonyal alimlar,
multikulturalizmo ve madaniyyatlor aras: qar-
siligh tosira miinasibatda, tarixi vo madoni
arxa plan1 da nazare almag: toklif edirlor vo
liberalizmin va liberal siyasat dilinin geyri-
garb comiyyatlori liglin eyni mana ifads etmo-
diyini geyd edirlor. Onlar, miibahisonin
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baglangic noqtasini liberalizmdon do avvalo
aparmag; diizglin hesab edirlor [16]. Bu sokildo
post-kolonyallar, madaniyyatlor aras1 hakimiy-
yat miinasibatlarinin formalagmasi proseslorinin
vurgulanmasinin vacib oldugunu geyd edirlar.

Post-kolonyal alimlarin 6nom verdiyi digar
bir moqam, konstitusiya vo siyasi dialoqun
Oniiniin acilmasidir. Onlara gors, bu miitloq
sokildo mitoyyan liberal qaydalar fonunda ol-
maq macburiyyatinds deyil. Ohomiyyatli olan,
dezavantajli (¢atin vaziyyatds olan) qruplarin
madani 6ziinomaxsuslugunun éniiniin agilma-
sidir [15, s 14-16]. Post-kolonyal goriisa malik
olan alimlar, liberalizmin madoniyyatdon ayr
bir sey olmadigin: vurgulayir. Elo buna goéra
do masalonin halli, 0 madaniyyatin kodlarina
ssaslanmamalidir. Azliqlara liberal olmama
haqq: tanmmalidir. (Kukatas kimi klassik libe-
rallar do bu barads eyni fikri miidafio edirlor).
Clinki yegano adalatli ¢argiva liberal olan de-
yil. Belalikla, forqli madaniyyatlorin dialogda
ola bilocakleri, konstitusion va hiiqugi doyar-
lorin miizakiro edilo bilacayi modaniyyatlor
arast dialoq miihitinin yaradilmasi ¢ox sha-
miyyatlidir, Ciinki daha shatali olan: budur
[19, s. 133]. Bozi comiyyatlordo miistom-
lokagilik, siyasi qurulusun mitayyan gruplarin
nozaratindo olmast naticosinda dezavantajli
gruplar vo iyerarxiyalar yaranmigdir. Post-ko-
lonyal nazoriyyagilor yaranan bu barabarsiz-
liklorin tarixi kokiina getmayi toklif edirlar.
Ciinki onlara goro bu iyerarxiyanin va barabar-
sizliklorin, comiyyat i¢indo miinasibatlords vo
hiiquqi sistem i¢inds normallasdirilan amollori
gabul edils bilmaz. Post-kolonyal yanagsmanin
taninmig alimlorindon olan Parex multikul-
turalizmi, madoni miixtalifliys imkan taniyan
V3 onu goruyan siyasi nazoriyyanin asas amili
kimi anlamaga cohd edirlor. Parex, multikultu-
ralizmi tokbagina forglilik vo identiklikla mii-
zakirs etmays Ustiinliik vermir. Bunun avazino
madaniyyatlo gaynasmis vo ondan qidalanan
farqlilik va kimliklarlo, yani bir qrup insanin
ozlorini vo diinyanmi dork etmokdoa, fordi va
imumi hoyatlarini tonzimlomakdo istifado et-
diklari inanclar bitovliikdo qavrayir. Bu ¢or-
¢ivada Parex konstitusiya, hiiquqi vo votondas

dayorlorinin comiyyatin xalq madaniyyatini oks
etdirdiyina inanir va bunlan "kitlovi doyarlar"
soklinds konsepsiyalasdirir. Bunlarin qagilmaz
olan yaxsi hoyat anlayisina forma va can
verdiyini ifadas edir. Kiitlovi doyarlarin "doyar"
olmasiin saobabinin iss comiyyatin onlari
qorumasi, onlara uygun yasamaga ¢aligmasi vo
tizvlorinin davraniglarim onlara gére miiha-
kima etmasindan qaynagqlandigin: bildirir [15,
s. 343-344]. Elo bu noqtads Parexin diqqot
cokmoya ¢alisdifi mogam gox shomiyyatlidir.
Cilinki Parex, bir comiyyatin kiitlovi doyarls-
rinin bir-biri ils ardicil biitiin yaratmadigini
bildirorak geyri-stasionar xlisusiyyatino isara
edir. Yoni bunlar comiyyastin gartlorinds va
qruplarin 6z baxislarindak: dayisikliklors gora
farqlenirlor. Parexin "Multikulturalizmi Yeni-
don Diistinmok" adl1 asorinds daim vurguladigi
bir digar noqts, dialogdur. Ona gora kiitlovi
dayarler, camiyyatin axlagi qurulusunu aks et-
dirdiyi ii¢lin azliq adatlarine dair miibahiso-
Jorda da gabul edilacok tak baslangic noqtasidir.
Ciinki Parex insanlarin ilk mithakimolarinin,
comiyyatin kiitlovi doyarlorins sdykanacoyini
bildirir. Yani bir comiyyatds gadagan, istifadodan
¢okindirmo, xos gormy, tosviq etmo, comiyya-
tin geri galaninin 6rnok almasi tigiin qoruyub
saxlamaq kimi mixtolif sokillordo adstlors
kiitlovi dayarlara istinadla reaksiya verilir [ 15,
s. 345]. Bu gargivada multikultural baxis bucagi
insanlarin madaniyyatla i¢-i¢a oldugu, madani
miixtoliflik vo madaniyyatlorarasi dialoqun la-
biid va arzu edilon oldugu, biitiin madoniyyat-
lorin daxili pliiralizma sahib oldugu goriiglarinin
qarsiligh tasirindon yaranir. Yaxsi comiyyat,
madoani miixtalifliyin real va arzu edilon bir sey
oldugunu goabul edir vo siyasi hoyatini buna
g0ra tonzimloyir. Qisaca multikultural yanag-
ma, dialoq sayasindo yaradilmigdir. ©n basda
galon gaygisi isd dialoqun davam ctmasini to-
min etmok, tasirli bir sokildo davam edacoyi
soraiti yaratmaq, dominant diisiinco formala-
rinin hiidudlarini genislondirmok va kiitlovi
olaraq qobul edilon prinsiplar, nazoriyyolar vo
styasotlor yaratmaqdir [15, s. 430-431].
Noticodo multikulturalzims post-kolonyal
yanasmani miidafio edon alimloarin ortaq
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ndqtasi, universal olaraq qorunan amma haqi-
gatdo Qarb madaniyyatini aks etdiran normalari
radd etmoloridir. Bu istigamatda, geyri-qarb
madoniyyatlors hiiquqglarinin verilmasi ¢orgi-
vasinda qiymatlondirdiklori multikulturalizmi
hall yolu kimi goriirlor. Multikultural bir co-
miyyato, institusionallagsmis dialoq sayasinda
cata bilacoklarini nazards tuturlar. Bu ¢argi-
vada, liberal va basqa yanagmalari hall yolu
kimi deyil; dialoqun bir hissasi kimi miizakira
edirlor. Multikultural comiyyatin biitiin Gizvls-
rinin gabul edacayi bir togkilatlanma model:
axtarigsinda olan post-kolonyal alimlar, azliq
madaniyyatlarinin ds bu dialoq saraitinds aktiv
rol almasi zaruratini geyd edirlar. Ancaq bu
alimlar, eyni zamanda siyasi, ictimai va ma-
dani masalalara praktiki hall baximindan n6q-
sanlar1 olan bir mévqe ortaya qoymuslar. Daha
yiiksok saviyyads modani konsensusu asas
gotiiron post-kolonyal yanagma, bunu bazi
praktiki mosalalari ikinci plana ataraq edir.

Natico

Belalikla, miiayyan fikir ayriliglar1 olma-
sina baxmayaraq, multikulturalizmin 3 nozs-
riyyasi da dovlatin comiyyato sonradan daxil
olan azhq qruplarinin qorunmasini, onlarin
comiyyata qosulmasina imkan veran qanunlar
va siyasatlor yaratmasini nazords tutur. Komu-
nitaryan fikri miidafis edon C.Teylor kimi
alimlar, fargliliklorin taninma siyasati va bu
prosesin bir dialoq saklinds formula edilmasi
masalasini vurgulayirlar. Fargliliklari gormaz-
likdon golon s6zds tarafsiz siyasatlorin, hege-
mon madaniyyati oks etdirdiyi fikrini miidafio
edirlor. Halbuki biitiin insanlarin barabar hor-

moats layiq oldugunu ifads edirlor. Liberal
yanagsmani miidafis edonlor, 6z iglarinds Ku-
katasin miidafis etdiyi klassik liberal qanad ilo
Kimlikanin miidafia ctdiyi barabarhiiquqlu
liberal qanada béliniir. i1k qrup, multikultural
siyasatlorin liberal doyorlarlo zidd oldugunu
irali siirarak qrup haglarina qars: ¢ixirlar. Dov-
latin rolunun bu torz hiiquglarla genislonmo-
sini tahliikali hesab edon bu alimlar, har kasin
6z hayat yolunu se¢gmokda azad olduguna goro
fargliliklara, yoni coxmadaniyyatliliya miisbat
yanagirlar. Hatta liberal olmayan dayarlara bels
X0$ miinasibat gostarilmasini miidafis edirlor.
Buna qars1 olaraq miasir liberallar, qrup
hiiquglarini taniyirlar. Qruplarin ehtiyaclarina
cavab vermayan yanagmalarin barabarhiiquglu
olmadigm ifads edirlor. Onlara gors azhqglarin
0z madoniyyotlorini davam etdirmalari iigtin
onlarin forqli olaraq taninmasi lazimdir. Miia-
sir liberallar, dovlotin farqliliklorin idara edil-
masind neytral qalmayaraq multikultural
styasatlarla harakot etmasini vacib hesab edir-
lar. Coxmadoniyyatliliys post-kolonyal pers-
pektivdon yanasanlar iso an osas avvalcadan
yagsanmis baraborsizliklarin, inkar edilan hii-
quglarin va azadliglarin, torpaglarin ahnms
olmasinin, madoani rituallarinin yox olmasinin
kompensasiya edilmasi lazim oldugunu miida-
fia edirlar. Onlara gora, geyri-Qarb madaniy-
yatlarina hiiquglarinin verilmasi, biitiin qruplar
arasinda dialoq yolu ilo yaradilan multikultural
comiyyat sayasindo reallasacaqdir. Ayrica bu
vaziyyatds olanlara miisyyan bir salahiyyat vo
ya muxtar statusun vermasi problemlari hall
edacak.
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THEORIES OF MULTUCULTURALISM
SUMMARY

Since the approaches to multiculturalism differ from each other, the article deals with the
analysis of the theories of multiculturalism, general moments and differences between these various

approaches.
The author researches the main and distinctive features of “soft” and “hard” multiculturalism.

The article also outlines that although there are certain disagreements, all of these three theories
of multiculturalism mean the protection of minority groups that subsequently entered society and
the creation of laws and policies that will be able to integrate into the society.
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Tapnan Opymkena

Hoxmopanm Axademuu [ocyoapcmeennozo Ynpaenenus
Iipu [Ipe3udenme Asepbaiioxncanckoti Pecnybnuxu

TEOPHUHN MYJIbTHKYJBTYPAJIN3MA
PE3IOME

B cratbe paccMarpuBalOTCA TEOPHH MYIBTHKYIbTYpalin3ma, OOIKe MOMEHTbI M Pa3fIHuus
MexIy pasHooOpazHBIMH MOOXOJAMH K MYJIBTHKYABTYpPaM3My, IOCKO/IbKY TH MOAXOAB! OT/IH-
YaroTCst APYT OT Apyra. ABTOP HCCIEAYET OCHOBHBIE OCOOEHHOCTH M OTIIMUHMTENIbHBIC YEPTHI “Msr-
KOro” u ‘““KeCTKOro” MyJnsTHKyJbTypanusma. OTMmedaeTcs, yTo, HECMOTPS Ha ONpedesieHHbIE
pasHOrIAacHs, Bce TECOPHH MYJIBTHKYIbTypaau3Ma MPEAnonaraoT 3alidTy rpyni MEHbIIHHCTB,
CO3/IaHHE 3aKOHOB M OCYUIECTBIEHHE MOTHUTHKH, MO3BOIAIOINX UM HHTCIPHPOBATBCS B OOLLECTBO.

Knwouesvie cnosa: myibmukyiomypanusm, “MAzKkuu” Myremukyasmypanusm, “oxcecmruud’”
MYNbMUKYILMYPAAUIM, MEOPUL MYTbMUKYIbMYPAAUIMA, MYbMUKYIbIYPIOE 001jecmeo
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